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Esame,  o gal jau tiktai buvome romantikø tauta. Pas-
kutinieji Europos pagonys, paskutinieji senojo þemyno
romantikai Europos sàjungoje – pilkapiø, karþygiø ir dai-
nuojanèios revoliucijos tauta. XIX amþiuje paþadinta gyve-
nimui gaiviø romantizmo, „tautø pavasario“ vëjø, atgavusi
istorinæ atmintá, savo tapatybës ieðkanti Lietuva dinamiðka
raida ir menine kûryba organiðkai ásiliejo á romantizmo upæ,
galinga srove tekëjusia per Europà. Danø keliautojas ir
mokslininkas Âge Meyer Benedictsen, prieš šimtmetá iðleidæs
knygà „Lietuva. Bundanti tauta“ (Kopenhaga, 1895), raðë:
„Në viena tauta, net pati maþiausia, dabar neatsisakys savo
kalbos, savo tautiðkumo: verèiau ji grumsis alinanèioje ir il-
goje kovoje, kentës ir aukosis. Jei tik tauta suvokë, kas esanti, ji
neturi kovodama prarasti vilties“

1
. Romantinës pasaulëjautos

ákvëpta kultûrinë veikla lietuviø tautai padëjo tà alinanèià
kovà laimëti. Teatro scena, vos atsiradus tokiai galimybei,
tapo irgi tos kovos ginklu.

Lietuviø teatro XIX a. antrosios pusës ir XX a. antrosios
pusës ligi ðiol nebuvo mëginta aptarti „didþiøjø stiliø“ poþiû-
riu, nors jame, pradedant mëgëjø teatro scena, galima áþvelgti
realizmo–romantizmo, ið dalies ir modernizmo tendencijas,

Pratarmë

1 
 Â. M. Benedictsen, Lietuva. Bundanti tauta, V., 1997, p. 14.
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kartais ryðkiau, kartais silpniau besireiðkianèias ir patirian-
èias transformacijas dramaturgijoje, scenografijoje, gal ne taip
akivaizdþiai – reþisûroje bei vaidyboje.

Ðioje studijoje dëmesys telkiamas á romantizmo apraið-
kas lietuviø teatro mene ávairiais jo raidos etapais, bet ieðkoma
ðios meno krypties vientisumo, kurá lëmë lietuviðka meninë
pasaulëjauta bei tradicijos. Romantizmo poþymiai scenoje
ryðkiausi lietuviø istorinës tematikos dramaturgijoje ir ja pa-
grástuose scenos veikaluose, nors lietuviø teatras sprendë
ávairias estetines uþduotis, bandë ávairius kelius. Taèiau ro-
mantizmo (ypaè tautinio romantizmo) problema ligi pat
1944 metø buvo viena aktualiausiø, o trinties ir polemikos
tarp „realizmo“ ir „nerealizmo“ scenos mene iðpaþinëjø bûta
visà laikà. Daþnai ði polemika atspindëjo idealistinës ir ma-
terialistinës filosofijos prieðprieðà bei Rytø–Vakarø politinio
kompaso rodyklës svyravimus.

Lietuviø tautinis romantizmas turëjo savo specifiniø
bruoþø – jie formavosi „Auðros“, maironiðkosios poezijos,
mëgëjø teatro scenoje ir nedaug, gal pernelyg maþai keitësi
laikui bëgant. Dël politiniø aplinkybiø intensyviai plëtojosi
ir ásitvirtino tautiðkoji romantizmo kryptis, o kiti europinio
romantizmo postulatai ir moderniøjø laikø filosofiniai klau-
simai – individo laisvë, asmens ir visuomenës, þmogaus ir pa-
saulio tragiðkas konfliktas praeities lietuviø scenoje niekados
nebuvo svarbiausi. Sudëtingos ir prieðtaringos dvasios roman-
tiniø herojø prieðkario lietuviø teatre beveik nëra. Dominavo
narsûs, didingi viduramþiø karvedþiai politikai, neturintys
savitesniø psichologijos bruoþø, subtilesniø vidinio gyveni-
mo spalvø. Modernizmo paskatintos metafiziniø þmogaus
sielos gelmiø þvalgytuvës, kritiðko proto skrydis, metafizinë
panieka pasauliui, besireiðkianti romantikø iðpuoselëta iro-
niðkàja individo laikysena, pasak Vytauto Kubiliaus, „neiðar-
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dë pirmykðèiø romantiniø vaizdiniø monolito“. Galbût tai ne
vien ribotumas, bet ir tam tikras mûsø teatro bei visuomenës
raidos savitumas, kurá mëginama atskleisti ðioje studijoje.

Iðtisà penkiasdeðimtmetá „nerealistinës“ praeities lietu-
viø teatro tendencijos nesulaukë didesnio dëmesio. Ásigalë-
jusi nuomonë, kad lietuviø teatras judëjo viena kryptimi – á
vis brandesná realizmà, tikroviðkumà, psichologizmà, dar ki-
taip tariant – á profesionalumà. Trajektorija lyg ir aiðki – ið
mëgëjiðko pavirðutiniðkumo, vaidybos ðtampø, emocinio ir
psichologinio „nudavinëjimo“ –  á tiesà, tikrumà, charakte-
riø esmës perteikimà aktorinio meno priemonëmis ir kitomis
sceninës kalbos galimybëmis. Ankstyvàjá lietuviø teatro eta-
pà apibendrina teatrologas Vytautas Maknys: „Lietuviðkieji
vakarai padëjo tvirtus pagrindus profesionaliam teatrui. Vai-
dintojø iðugdytos realistinës scenos meno tradicijos, nuolatinis
bendravimas su masine auditorija, sceninio meistriðkumo au-
gimas, naudojant tradicines liaudies teatro atlikimo prie-
mones, turëjo didelá poveiká profesionalaus lietuviø teatro
ir dramaturgijos raidai, lietuviø teatrà nukreipë realistine
linkme“

2
. Realistinë lietuviø teatro raidos kryptis tyrinëjant

istorijà buvo áprastas teiginys, aksioma.
Taèiau ðiandien teoriniai mûsø teatro istorijos pagrindai

atrodo nepakankamai aptarti ir iðryðkinti. Tarkim, kas lemia sce-
nos kûrinio realizmà, to realizmo kieká ar priklausomybæ ðiai
meno krypèiai? Koks realizmo ir natûralizmo santykis? Ar teat-
rologijoje labai prigijæs „sàlygiðkojo“ scenos meno terminas yra
tolygus þodþiui „antirealistinis“? Ðiame darbe romantizmo ter-
minas jokiu bûdu netapatinamas su „sàlygiðkumu“. Gal tai net
ne terminas, o pasaulëjauta, pripildyta ávairaus turinio, ávai-
riais istorijos tarpsniais bylojusi skirtinga scenos kalba.

2 
 V. Maknys, Lietuviø teatro raidos bruoþai, V., 1972, t. 1, p. 75.
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Jeigu „realizmà“ ir „antirealizmà“ teatro mene grástume
vaidybos mokyklø skirtingumais, tai profesinio lietuviø teatro
pagrindinæ kryptá iðties turëtume laikyti realistine – kitokios
tiesiog nebuvo, ji egzistavo nebent teoriniuose pamàstymuose
ir kai kuriø teatralø svajonëse. Ryðkiausia prieðkario lietuviø
teatro figûra – reformø pradininkas A. Oleka-Þilinskas, kuris,
pasak  teatrologës Irenos Aleksaitës, „savo pedagogikoje <…>
iðtikimai laikësi Stanislavskio sistemos. Dirbdamas su akto-
riais irgi rëmësi patikrintu realistiniu psichologinio teatro
metodu“

3
. Taèiau vertinant galutiná rezultatà – konkretø spek-

taklá – jam daþniausiai jau nebetaikomas terminas „realistinis
psichologinis“. Vadinasi, scenoje ákûnytas ir visus ðio meno
elementus aprëpæs kûrinys jau nëra akivaizdþiai „realistinis“,
kaip pedagogika, darbo su aktoriais metodika? Kitokio darbo
metodo Lietuvoje tiesiog nebûta, niekam jo nepavyko atrasti,
o romantinio teatro srovë buvo akivaizdi. Tai kas gi sudaro
„realistinio“ ar „nerealistinio“ teatro esmæ?

Ligi pat 1944 m. uþtrukusi diskusija dël lietuviø teatro
prigimties ir raidos krypèiø (Sruoga ir jo bendraminèiai
karðtai árodinëjo romantiná lietuviø teatro kelio iðskirtinu-
mà ateities lietuviø teatre) galutinai baigiasi po Lietuvos
„iðvadavimo“. „Socrealizmo estetikos“ ir ideologinës prie-
spaudos laikais jokia autentiðka polemika ir teatro teorijos
raida buvo neámanoma. Ir vis dëlto pats teatras – gyvastinga
kûrybos versmë – pralauþë sàstingio ledus. Á pavirðiø iðsiver-
þë vis ta pati amþinai gyva romantizmo idëja. Socrealizmo
dogmø gniauþtuose ji suteikë lietuviø teatrui sparnus, kûry-
binës potencijos ir savitø spalvø „broliðkø tautø ðeimoje“.
Lietuviø teatras pasàmonës lygmenyje naudojosi vis tais
paèiais seniai patikrintais, pasak V. Kubiliaus, „pirmykðèiø

3 
 Lietuviø teatro istorija, kn. 1, V., 2000, p. 128.
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romantiniø vaizdiniø monolitais“. Ðitai dar kartà leido vi-
suomenei susitelkti,  prisiminti savo ðaknis, tautiðkumà. Tai
ir buvo „þymëtieji atomai“, atpaþinimo þenklai.

Taèiau nuo XX a. septintojo–aðtuntojo deðimtmeèiø lie-
tuviø teatras, iðgyvenæs laisvës ir nelaisvës etapus, kuriamas
savitø reþisieriø, perþengë tradicinio tautinio romantizmo
rëmus ir ëmësi kompensuoti ðimtmeèiø praradimus. Roman-
tiðkasis Að ilgainiui darësi vis reikðmingesnis ir didesnis.
Individo savimonë, tampanti absoliutine instancija spren-
dþiant formos ir turinio – tiesos, pareigos ir teisës klausimus,
nesustoja ties „genialaus subjektyvizmo“ riba. Ji þengia toliau.
Kur þengia – begalë atsakymø: nyksta visos „uþdaros siste-
mos“ (nejaugi ir tautinë savastis?), postmodernistinis postni-
hilizmas iðkyla virð visø dualistiniø gërio ir blogio, tiesos ir
melo, groþio ir bjaurasties, normos ir anormos kategorijø. Jos
tiesiog paneigiamos. Teatre ásivieðpatauja juoko galia,  destruk-
cija, agresyvaus nihilizmo, savæs parodijavimo ir tiraþavimo
manija. Ðiuolaikinës lietuviø savimonës sociologiniai tyrimai
uþfiksavo gana negatyvø visuomenës paveikslà. „Jeigu dabar-
tinæ lietuviø tapatybæ bandytume apibûdinti pagal tai, kas
ðiandien tautos gyvenime labiausiai pastebima, turëtume nau-
doti daugiau neigiamus negu teigiamus epitetus. Á vieðumà
labiausiai kyla faktai, rodantys tautoje daug destruktyvumo,
socialinës patologijos, þmogiðkojo nuosmukio. Teigiamieji tau-
tos bruoþai yra „tylesni“, sunkiau konstatuojami ir kiekybið-
kai apibûdinami“

4
.

Ar lietuviðkasis romantinis paveldas, iðtisà ðimtmetá pa-
dëjæs formuoti ir konsoliduoti tautà, davæs dvasingàjà kryptá
lietuviø scenos menui, ir kaustæs já, ir laisvinæs,  ir teikæs jam
savitumo, ðiandien jau galutinai palaidotas ir priskirtas praei-

4 
 B. Kuzmickas, L. Astra, Ðiuolaikinë lietuviø tautinë savimonë, V., 1996, p. 10.
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èiai? Ar gaivinanèios jo srovës nebemaitina lietuviðkosios sà-
monës ðuliniø? Apie tai daug màstë ir raðë Vytautas Kubilius,
iðþvalgæs didþiausius lietuviðkojo romantizmo plotus, iðtyræs
jos gelmes, numatæs romantiniø idëjø perspektyvas „globali-
zacijos amþiuje“. Dabar, kai jau esame jauniausi europieèiø
sàjungos nariai, turëtume ásidëmëti aktualià mokslininko ið-
vadà: „Ðiandieninëje Vakarø Europoje tautinë ideologija kei-
èiama europine ideologija, pasak vokieèiø sociologo T. Schnei-
derio. Bet Vidurio ir Rytø Europoje romantizmo iðaukðtintos
tautinës vertybës tebëra bûtinas pagrindas naujos visuomeni-
nës sàmonës formavimui. Tautinës tapatybës suvokimas èia
tebëra lemtingas þmoniø egzistencijos, jø bendrumo ir kultû-
ros raidos faktorius“

5
.

Autorë

5 
 V. Kubilius, Tautinë literatûra globalizacijos amþiuje, K., 2003, p. 231.
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