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Pratarme

Pastaraisiais deSimtmeciais radikaliai kei¢iantis mus supanc¢iam pasauliui ir jvairiose jo dalyse
jsiziebiant seniems bei atsirandant vis naujiems neissprestiems civilizacinés prigimties i$si-
kiams ir konfliktams, regimas naujas galingas civilizacijos studijy atgimimas. Nedaug nusi-
Zengdami tiesai galime teigti, kad dabar gyvename ypatingo civilizaciniy problemy aktualéjimo,
o kartu ir jy tyrinéjimy aukso amZiuje. Galingas civilizaciniy studijy proverzis yra betarpiskai
sietinas su naujomis dabartinio j metacivilizacine raidos pakopa Zengiancio pasaulio raidoje
iSrys$kéjusiomis geopolitinémis slinktimis, tikstantmeciais gyvavusiy civilizaciniy erdviy
atgimimu ir su tuo tiesiogiai susijusiais socialiniais bei kultiriniais virsmais.

Siy procesy apmastymas pastaraisiais desimtmeciais sukélé daug istoriosofiniy leitmo-
tyvy kupiny diskusijy apie istorijos pabaiga, nei§vengiamus civilizacijy tarpusavio konfliktus,
Vakary civilizacijos vie$patavimo saulélydj, prasidéjusj Ryty civilizacijy jsigaléjimo amziy,
pasaulinés ekonomineés, politinés ir kultairinés sistemos centro sugrjzima j jprastg savo vieta
Azijoje ir pan. Skirtingy ideologijy susidirimas nuozmiuose karuose, tautiniy ir daugiakul-
tariniy valstybiy gimimas, kolonializmo sistemos zlugimas ir naujy kriziy zidiniy atsiradimas
rodo, kad ankstesniame XX a. vyravo ideologiniai priestaravimai, o dabar pasauliui zengiant
i nauja metacivilizacine informaciniy technologijy viespatavimo epocha j pirmg eilg tauty ir
valstybiy tarpusavio santykiuose iskyla civilizaciniy kody ir etniniy saviidentifikacijy skirtumai,
nacionalizmo ir izoliacionizmo blyksteléjimai. Mesdami i$$tkius galingoms globalizacijos ten-
dencijoms, jie formuoja naujas geopolitiniy galiy santykiy konfigisracijas, kur vis didesne svarbg
igauna civilizaciniai ir su nacionaliniais interesais susije ekonominiai bei kultiiriniai veiksniai.

Kita vertus, Siuos priestaringus procesus atspindincioje dabartinéje civilizaciologijoje, t. .
mobksly sistemoje apie civilizacijg, sugyvena skirtingos teorinés, metodologinés nuostatos ir
netgi konfrontuojancios idéjos. Daugelis klasikinéje civilizacijos teorijoje tvirtai jsivyravusiais
atrodziusiy pozitriy, iSnyrant naujiems skirtingy mokslinio pazinimo sri¢iy duomenims bei
faktams, atsirandant kitokioms jy interpretacijoms ir jsigalint naujoms teorinéms bei meto-
dologinéms prieigoms, kei&iasi. Sie civilizacinés minties atsinaujinimo procesai intensyviai
plétojasi pastaraisiais deSimtmeciais, o anksciau vyravusias j universalumg pretendavusias
globalias metateorijas vis dazniau i§stumia konkrec¢iy mokslinio pazinimo sri¢iy laiméjimais
besiremiancios instrumentinés mikroteorijos, sutelkian¢ios démesj j daugelio ankstesniy civi-
lizaciologijos marginalijose buvusiy reiskiniy ir pozitiriy kritinj pervertinima ar patikslinima.
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Dauguma dabartinés civilizaciologijos problemas tyrinéjanciy veikaly, jungianciy
civilizacijos istorijos, civilizacijos teorijos, civilizacinés komparatyvistikos, istorijos filo-
sofijos, kultarologijos, kulttirinés ir socialinés antropologijos bei daugelio kity giminisky
discipliny laiméjimus, yra knygos apie kitas knygas. Tuo nesunku jsitikinti perzvelgus per
pastaruosius kelis desSimtmecius jvairiomis kalbomis paskelbtus $iai problematikai skirtus
veikalus, kurie stebina i$likusiomis tradicinémis eurocentrinémis civilizacijos istorijos
interpretacijos schemomis ar akivaizdziomis ideologinémis nuostatomis.

Knygos autoriai nenori sekti $ia pla¢ius mastus naujausioje humanistikoje jgavusia
tendencija ir rasyti dar vieng tokio pobudzio ideologiskai angazuotg veikalg. Taigi leidinys
yra kitoks, kadangi pirmiausia uzsibrézto uzdavinio jgyvendinimo émeési du nors ir dvasiskai
artimi, taciau skirtingy karty atstovai, kurie formavosi nevienodose humanitariniy ir socialiniy
moksly tradicijose, kultiirinése erdvése bei institucijose, pasuko savitais akademinio ir kirybi-
nio darbo keliais, galiausiai atvedusiais i ta pacia civilizacinés komparatyvistikos problematika.

Antra vertus, §is veikalas yra logiskas abiejy jos autoriy jau paskelbty tyrinéjimy tesinys.
Jis gilina anksciau iSleistose knygose ,,Lyginamoji civilizacijos idéjy istorija“ (2001), ,,Kultaro-
logijos istorija ir teorija“ (2003), ,,Kinijos, Indijos ir Rusijos susidiirimas Eurazijos civilizacinése
erdvése (2016) ir kituose mokslo darbuose plétojamas idéjas, kurios jauga j konceptualiai naujo
civilizacijos istorijos problemoms skirto teksto audinj. Todél ¢ia samoningai atsisakoma jau
paskelbtuose $iy autoriy veikaluose issakyto detalesnio civilizacinés komparatyvistikos isto-
riniy, teoriniy ir metodologiniy principy aptarimo. Kartais autoriai apsiriboja tik glaustomis
nuorodomis ar ekskursais j kitas anksciau jy tekstuose gvildentas civilizaciologijos problemas.

Akivaizdu, kad kiekviena tyréjy karta atsinesa j mokslo pasaulj jy pasaulézitiros forma-
vimosi metu ypatingg aktualumg jgavusias teorines ir metodologines nuostatas, pozitrius
j mokslinio teksto rasymo stiliy. Tikimasi, kad minétas i$silavinimo ir pagrindiniy tyrinéjimo
kryp¢iy, vedusiy i dabartinés civilizacinés komparatyvistikos problemy lauka, skirtumas
kolektyvinio darbo procese tapo ne trakumu, o pranasumu. Tiesa, teko nuolatos derinti per-
nelyg kategoriskas jzvalgas, darbines hipotezes, vertinimy perlenkimus, kadangi i§ skirtingy
moksly pozicijy zvelgiantys tyréjai tuose paciuose civilizaciniuose fenomenuose natiiraliai
(daugelis dalyky atrodo kiek kitaip) regi nevienodas analizuojamy reiskiniy ypatybes.

Imdamiesi $io ambicingo sumanymo puikiai suvokéme pazitry ir iSeitiniy metodo-
loginiy nuostaty derinimo butinybe, siekiant iSsaugoti teksto teorinj ir metodologinj vien-
tisuma. Juk dabartiniuose lyginamuosiuose civilizacijy tyrinéjimuose sugyvena skirtingi
poziriai, daugelis jau tvirtai jsigaléjusiomis atrodziusiy nuostaty keiciasi, nuolatos i$nyra
nauji archeology ir kity mokslinio pazinimo sriciy atstovy teikiami duomenys, netikétos
zinomy ir k3 tik atrasty fakty interpretacijos. Sis atsinaujinimo ir apsivalymo nuo ideo-
loginiy mity ir prietary procesas nepaprastai intensyviai plétojasi aukstyju technologijy
svarbg pabrézianc¢iame XXI amziuje.
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Lyginamosios civilizacijy studijos yra itin aktualios niidienei pasauliui ,,atsiverianciai®
Lietuvai, kadangi padeda jveikti daugelj desimtmeciy joje vieSpatavusius eurocentrinio mas-
tymo stereotipus ir skatina galvoti apie miisy $alies vietg vyraujanciy globalios kulttiros ten-
dencijy aplinkoje, nacionalinés ir pasaulio vertybiy sistemy tarpusavio santykius, kultarinés
niveliacijos i$$tkius ir tuos raidos orientyrus, kurie Siomis globalizacijos ir eurointegracijos
salygomis padéty i§saugoti tautinj tapatuma. I§ tiesy po nepriklausomybés atgavimo Lietuva
intensyviai jtraukiama j pasaulinés kultaros, ekonomikos, informacijos globalizacijos pro-
cesus, todél musy $alies ir kultiiros santykiy su kity, ypa¢ vél j ekonominius lyderius i$siver-
zianciy, Vakary pasaulio $e$élyje ilgai tinojusiy didziyjy Ryty, dabar ,,globaliaisiais Pietumis®
dazniau vadinamy, civilizacijy kultGrinémis tradicijomis problema dabar yra itin aktuali.

»Istorikai, — raSo jtakingas civilizacinés komparatyvistikos atstovas Williamas
H. McNeillas, - j savo tyrinéjimo objekta Zvelgia pro permainingos dabarties prizme, todél
pasaulis jy veikaluose nuolatos keic¢ia savo kontirus® (McNeill, 1991, p. XXXI). I8 tikryjy
kiekvieno konkretaus mokslininko pasaulinés Civilizacijos istorijos vizija yra neatsie-
jama nuo jo gyvenamo laikotarpio patirties, aplinkos, vyraujanciy tradicijy, mokykly,
konkrecioje epochoje sukaupty moksliniy ziniy kiekio ir kokybés, todél ir jo poziariai
j analizuojamas problemas nei§vengiamai kinta.

Ne pirmus metus dirbantys civilizacinés komparatyvistikos srityje ir lyginamuoju as-
pektu tyrinéje jvairias Vakary ir neeuropiniy civilizacijy tarpusavio sgveikos problemas, $ios
knygos autoriai siekia pasitelkti ne tik platy kultiirinj bei istorinj konteksta, ta¢iau ir naujas
tarpdalykiniy tyrinéjimo strategijy bei metody teikiamas galimybes. Todél pagrindine $io vei-
kalo metodologine asimi tapo komparatyvistinés prieigos, kurios suteikia galimybe jvairiais
lyginamosios analizés aspektais tyrinéti konkrecias civilizacijas ir kultras kaip pasaulinés
Civilizacijos istorijos démenj, atskleisti jsivyravusiy lokaliniy kultaros tradicijy savituma
per kitose civilizacinése tradicijose jsigaléjusias dvasinés ir materialinés kulttiros apraiskas.

Kita vertus, $io veikalo autoriai, susitelkdami j civilizacijos istorijos problemy lyginamaja
analize, apsiriboja aktualiausiy, Lietuvos skaitytojams menkiau pazjstamy, probleminiy lauky
isskyrimu. Miusy Salies kultiira po nepriklausomybés atgavimo placiai atsivérus neeuropiniams
civilizaciniams pasauliams ir sparciai skleidZiantis globalizacijos bei eurointegracijos proce-
sams subrendo adekvac¢iam ankstesniame akademiniame diskurse ignoruoty civilizaciniy
fenomeny, sudétingy tarpkultiiriniy santykiy problemy ir idéjy supratimui.

Rengiant galutine veikalo redakcijg paaiskéjo, kad jo tekstas gerokai virsija numatyta
apimtj, todél $ioje pirmoje naujos planuojamos serijos knygoje apsiribojome tik muasy akimis
zvelgiant svarbiausiy neeuropiniy civilizacijy nagrinéjimu nuo didziyjy upiy civilizacijy gimimo
iki tokstantmeciais vélesniy daugelio jy jpédiniy lemiamo susidiirimo su euroatlantiniu ,Vaka-
ry“ pasauliu, $imtmeciams jsivyravusiu globalioje ekonominiy ir politiniy santykiy sistemoje.
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Norétume priminti, kad daugelis dabartinéje humanistikoje vie$pataujanciy civilizacijos
istorijos schemy ir daty yra hipotetinio pobiuidzio, kadangi nauji archeologiniai radiniai, jy data-
vimas ir paskutiniai techniniai mokslo laiméjimai jas nuolatos koreguoja ir tikslina. Pavyzdziui,
daugelyje vadovéliy tarsi aksiomas jsitvirtinusius teiginius apie seniausiy zmonijos civilizaci-
niy Zidiniy atsiradimo chronologija gali tekti keisti geriau pazjstant naujai Vidurinéje Azijoje
archeology atrastus seniausius vadinamosios Turkestano civilizacijos kultarinius sluoksnius.

Tikimés, kad $is mokslo leidinys nors dalinai uzpildys spragas, i$ry$kéjusias dabarti-
néje Lietuvos civilizaciologijoje ir atnaujins maisy humanistikos perspektyvas. Jis skirtas
akademinei bendruomenei, kuri domisi aktualiomis Civilizacijos istorijos problemomis,
taip pat gali bati konceptualus jvadas visiems, besidomintiems istorijos, civilizacijos teori-
jos, kultairologijos, makrosociologijos, politologijos klausimais. Si knyga yra sumanyta kaip
organiska teksto ir vizualinés informacijos jungtis, todél joje tiek démesio skirta kruop$éiam
dabartinéje medijy civilizacijoje vis didesne svarbg jgaunancios vaizdinés, iliustracinés
medziagos parinkimui. Didelé dalis pateikty iliustracijy yra vieno i§ autoriy per pastarajj
desimtmetj skirtingose $alyse darytos materialaus kultiirinio paveldo nuotraukos.

Siekdami neapsiriboti pirmine ir antrine rasytine medziaga, nuo pat XX a. pabaigos
stengémés bent po vieng apsilankyti tose valstybése, kurios laikomos veikale nagrinéjamy
civilizaciniy pasauliy jpédinémis. Tikimasi, kad asmeniné sgveika su nepaprastai turtingu
kultariniu paveldu Kinijoje, Japonijoje, Piety Koréjoje, Mongolijoje, Indijoje, Irane, Irake,
Sirijoje, Izraelyje ir Palestinoje, Turkijoje, Egipte, Tunise, Maroke, Ispanijoje, Meksikoje bei
Peru i$ tikryjy leido bent trumpam pabégti nuo knyginéje civilizacijy nagrinéjimo terpéje
susiklosciusiy, daznai eurocentrinés prigimties konvencijy. Su dideliu lidesiu stebéjome,
kaip kai kurie masy kazkada matyti rySkiausi bendros Zmogiskosios Civilizacijos pavel-
do objektai, pirmiausia Irake ir Sirijoje, buvo sunaikinti ar iSgrobstyti. Nors ilgamecio
pasiruo$imo ir duomeny rinkimo knygai laikotarpiu nespéjome apsilankyti joje, taip pat
nagrinéjamose Uzsachario Afrikoje ir Okeanijoje, tai pasistengta kompensuoti vizitais
j dauguma svarbiausiy $ias civilizacines erdves Vakary pasaulyje pristatan¢iy muziejy —
Luvro ir Branly muziejus ParyZiuje, Brity muziejy Londone, Metropolitano muziejy
Niujorke, Dailés muziejy Bostone, Meno muziejy Filadelfijoje, Meno instituta Cikagoje,
Nacionalinj Afrikos meno muziejy Vasingtone ir keleta kity. Zinoma, pasinaudojant proga
apsilankyta buvo ir kitose $iam veikalui aktualiose neeuropiniy civilizacijy ekspozicijose.

Siekiant padéti skaitytojams lengviau orientuotis didZiuliame skirtingy civilizaciniy
pasauliy epochy, specifiniy savoky, tikriniy vardy sraute, knygos autoriai pasirinko da-
bartinéje tarptautinéje humanistikoje jsivyravusia, paprastai paciy neeuropietisky kulttry
pasirinkta terminy transliteracijos sistemg, taciau, i§skyrus svarbiausius i$ jy, be teksto
pavidalg daznai apsunkinan¢iy diakritiniy Zenkly. Paskirais, ypa¢ komplikuotais atvejais,
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Pilietinio karo jkarstyje atsidarusios Alepo citadelé ir Palmyra. K. Andrijausko nuotr.

nurodoma ir transliteracijos versija lietuviskais raSmenimis. Pagaliau, labiausiai musy
kalboje jsigaléjusios sgvokos yra vartojamos jprastiniu badu.

Uzbaigdami pratarme norime padékoti zmonéms, be kuriy gyvenimisky pamoky ir
postimiy nebiitume pasinére j knygoje aptariamy problemy pasaulj. Ypatinga dékinguma
jauc¢iame tiems, kurie padéjo i$sivaduoti i$ eurocentriniy postulaty ir paskatino placiau
zvelgti j kity, neeuropiniy civilizacijy ir kultiry pasaulj. Reiskiame gilig pagarbg ir dékin-
gumga Nicole Vandier-Nicolas, Francois Jullienui, Marivonne Saisson, Hidemichi Tanakai,
Kenich'iui Sasakiui, Charles’iui Ridoux, Gregory’iui J. Moore’ui, Andrew J. Nathanui uz
konsultacijas ir sudarytas sglygas dirbti mokslinj darba universitetuose Paris—I (Sorbonne),
Paris-VII (Diderot), Paris-X (Nanterre), Collége de France, Centre de Recherches d’Histoire
des Idées (CRHI), Sendai, Kioto, Tokijo, Isés, Berno, Fudanio, Zhejiango, Columbia uni-
versitety ir kity krasty mokslinio tyrimo institutuose bei universitetinése bibliotekose.

Nuosirdziausiai dékojame filosofui ir mecenatui dr. Zilvinui Svigariui, kilniasirdigkai
parémusiam $ios knygos leidybg. Uz vertingas pastabas dékojame recenzentams prof.
Audriui Beinoriui, prof. Tomui Sodeikai, doc. Nagliui Kardeliui. Taip pat dékojame, deja,
jau Anapilin iskeliavusiam ilgameciui Leidybos skyriaus vadovui Adomui Matuliauskui.
Esame dékingi redaktorei Margaritai Dautartienei, dailininkei ir maketuotojai Skaistei
ASmenaviciatei, dr. Ernestui Janc¢enkai, dr. Gediminui Degésiui, Ingai LauZonytei bei
visiems, padéjusiems parengti $ig monografija spaudai. Uzbaigdami pratarme dékojame
Lietuvos kultiiros tyrimy instituto, Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir politikos
moksly instituto bei Filosofijos fakulteto Azijos ir transkulttiriniy studijy instituto kole-
goms uz jy suteiktas akademinés bei mokslinés veiklos galimybes ir diskusijas knygoje
aptariamais klausimais.
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