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Naujausia Arvydo Sliogerio dvitomj Niekis ir Esmas galima drasiai pavadinti
lietuviy filosofijos opus saeculare, Simtmecio veikalu, uzsklendzianciu dvide-
simtajj amziy. Tai monumentali knyga, kuriai paradyti i$ tiesy prireiké ne ty
keleto metu, per kuriuos ji i$vydo dienos $viesa, o keleto desimtmeciy apmas-
tymuy ir akimirkas tetrunkanéiy praregéjimu, kuriuos suteikia tik egzistenciné
patirtis, Zaliais Esmo Zaibais — kaip Ciurlionio paveiksle — perskrodzianti kal-
bos vandenis. Sioje knygoje atsispindi visas filosofo minties kelias, pazenklin-
tas tokiy svariy darbu, kaip Daiktas ir menas, Bitis ir pasaulis, Transcendencijos
tyla, Alfa ir omega, bet kartu Niekis ir Esmas yra kazin kas visiskai nauja ir
paties Arvydo Sliogerio mastyme, ir visoje lietuviy filosofijoje. Tai veikalas,
kuriame filosofiné Sliogerio sistema jgyja i§ tiesy brandy ir i$baigta pavidala,
nors tai, be abejo, nereiskia, kad $is pavidalas bus jtvirtintas kaip filosofo min-
ties kelio pabaiga zyminti riba.

Niekis ir Esmas suteikia brandzia formg viskam, apie kg profesorius jau
anksciau yra rades ir kalbéjes, tadiau tai, kg iSvystame $iame veikale, tuo pat
metu tiek skiriasi nuo visy ankstesniujy $io filosofo minties formu, kad jj ga-
lima laikyti tikrosios, basimasios Sliogerio filosofijos pradia.



Knygoje Niekis ir Esmas Arvydas Sliogeris kelia problema, kuri atsirado
kartu su Vakary metafizika, bet taip ir netapo iki galo filosofiskai i$plétota. Jau
poetinése Parmenido iStarose Niekio, nebuties, negatyvumo problema iskilo
drauge su bandymu pamastyti ir nusakyti Batj. Niekio ir negatyvumo proble-
matika, buvusi itin svarbi graiky filosofams ir kriks¢ioniy mastytojams, Naujujy
laiky filosofijoje buvo nustumta j antrajj plana. Nauju pavidalu ji vél iskilo tik
Heideggerio ir kity egzistenciniy mastytojy tekstuose. 1943 m., nitriu Antrojo
pasaulinio karo laikmeciu Sartre’as iSleido solidzios apimties, filosofiskai gilu,
bet juodai pesimistinj veikalg Bizzis ir Niekis (L étre et le néant), kurj paantrastéje
jvardijo kaip fenomenologinés ontologijos bandyma.

Skirtingai nei Sartre’o karinys, Arvydo Sliogerio knyga, nors ir labai
panasaus pavidalo, yra gerokai optimistiskesné. Kaip priesnuodj absoliuc¢iam
egzistenciniam negatyvumui, peraugan¢iam | filosofinj nihilizma, Sliogeris
pateikia filotopijos alternatyva, kurig buvo punktyriskai nuzyméjes jau aforis-
tiskuose Buties ir pasaulio fragmentuose. Anot filosofo, egzistencinj zmogaus
negatyvuma, kurio viena i$ formy esas $iuolaiking visuomeng uzvaldes nesai-
kingas vartojimas, galinti jveikti arba nors prislopinti pagarba Téviskei, kaip
Esmo fenomeny laukui, susisaistymas su tiesiogine jusline aplinka, kurig api-
brézia uzdara, ribota, todél sava ir jauki pazjstamy zmoniy ir daikey erdve.

Tai, kas tradicinéje metafizikoje jvardijama kaip Batis, Sliogeris laiko
Niekio stichija. Kadangi Butis, kaip teigia filosofas, esanti Niekis, ja buti-
na grieztai skirti nuo Esmo, kuris vienintelis Zmogaus atzvilgiu yra tikro-
ji transcendencija. Butent ¢ia, kaip galime spresti i§ autoriaus svarstymu, ir
issiskiriantys kalbos ir filosofijos keliai: nors $iaip kalboje zodzZiai ,butis“ ir
»esmas® yra paprasciausi sinonimai, kile i§ supletyviniu (turinciy skirtingas
$aknis) veiksmazodzio ,buti“ formuy (plg. bi—ti, bu—vo, bi—davo, bet es—u,
es—mi (= es—u), és—ti (= yra)), filosofinéje Arvydo Sliogerio kalboje Butis ir
Esmas virsta prieSybémis, priesingais tikrovés poliais. Esmas laikomas tikraja
transcendencija, o Butis (Niekis) — pseudotranscendencija. Esmas siejamas su
grynuoju juslumu, o Batis — su grynuoju antjuslumu, kuris visy pirma esas
kalbos stichija. Struktaroje, kuria dél jos formos panasumo autorius vadina
ontotopinés klepsidros (vandens laikrodzio) vardu, Esmo ir Baties (Niekio)
polius skiria uzdara filosofiné erdvé, jvardijama Platono olos vardu. Batent $ig
filotoping erdve, kurioje pasiekiama pusiausvyra tarp grynojo juslumo (Esmo
transcendencijos) ir grynojo antjuslumo (Baties, arba Niekio, pseudotrans-
cendencijos), filosofas ir laiko tikraja Zmogaus Téviske, Kosmopoliu, vieta,
kurioje Zmogui i§ tiesy verta ir jauku gyventi. Sig tarp Esmo ir Niekio poliy
besidriekiancia filotopine erdve filosofas yra ne karta lygines su Ciurlionio
paveiksle ,Karaliy pasaka“ regimu $vytin¢iu jaukios kaimo sodyby erdvés,
laikomos karaliy delnuose, pusrutuliu. Arvydas Sliogeris, panagiai kaip Plato-
nas, iesko to, kas buty tikra ir nelygstamai vertinga, bet, skirtingai nei didysis
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graiky mastytojas, ragina ne verztis | antjuslinés idealybés sritis, o siekti juslu-
mo ir antjuslumo pusiausvyros (pirmenybe vis délto suteikiant juslumui) bei
likti kasdienés patirties lauke, pazjstamy Zmoniy ir daikty artumoje. Kitaip
tariant, Sliogeris, kurio filosofing nuostata galima apibadinti kaip platoniskg
antiplatonizmg, mus ragina ne verztis i§ Platono olos, o likti joje ir suvokti
tikrajj Sios jaukiai uzdaros erdvés grozj ir verte.

Be ontotopinés klepsidros, Arvydo Sliogerio knygoje aptinkame ir
kity vaizdziy analogiju, kuriomis autorius bando perteikti savo egzistencijos
mastymo patirtj. Viena tokiy analogijy — tai ,esu?“ banga, sudaryta i$ dviejy
pusbangiy — esmiskojo ir niekingojo $laity, kuriuos jungiantis ir tuo pat metu
atskiriantis slankiojantis alfa taskas apibudina Niekio ir Esmo santykj ,esu?“
bangoje. Skirtingos alfa tasko padétys ,esu?“ bangoje apibrézia tai, ka Sliogeris
jvardija kaip tris metafizinius sindromus, ireiskiancius Zzmogaus siekj susido-
roti su Niekiu ir Tikrovés stoka: Nirvanos sindroma, Kaligulos sindromag ir
Itakés sindroma (batent pastarasis apibudina padétj, kai alfa taskas yra ,esu?”
bangos virsinéje, t. y. kuomet esmiskasis ir niekingasis bangos $laitai yra vie-
nodo dydzio). Nirvanos sindromas susijes su minimaliu naikinimu ir tro$-
kimu pac¢iam atsikratyti savo individualybés, pavirstant niekuo, o Kaligulos
sindromas — su maksimaliu naikinimu ir siekiu jtvirtinti savo individualybe
vis naujai uzvaldomuy (ir $itaip sunaikinamuy) juslumo masyvy kaina. Su skir-
tingomis alfa tasko padétimis ,,esu?“ bangoje siejami ir trys mitai, apibadinan-
tys zmogaus vartojamos kalbos tipa: laukinis mitas (,esu?“ bangoje dominuoja
esmiskasis $laitas), loginis mitas (pasickiama esmiskojo ir niekingojo Slaity
pusiausvyra) ir technologinis, arba skaitmeninis, mitas (dominuoja niekinga-
sis $laitas). Trys metafiziniai sindromai yra labiau susij¢ su praktinio veikimo
sfera, o trys mitai — su Zzmogaus samone ir kalbos tipu, kitaip sakant, su tuo,
ka galétume jvardyti kaip stipriau ar silpniau isreiksta teorinj santykj su pa-
sauliu. Kaip matome, daugelis Sliogerio vartojamy analogiju igyja trinariy
strukeiiry, atliekanéiy tam tikra dialekting funkcija, pavidala. Veikale yra ir
nemazai bréziniy bei diagramu, kuriy vis délto nereikéty laikyti metafizinémis
schemomis, nes tai veikiau analogijos, vaizdziai perteikiancios kitais badais
sunkiai nusakoma egzistencijos mastymo patirtj.

Niekis ir Esmas yra gerokai sistemiskesnis ir vientisesnis karinys uz
ankstesniasias autoriaus knygas, nes $io filosofo stiprybé — tai trumpose, tiks-
liose iStarose sukoncentruota minties energija, o ne ilgos, diskursyviai i$ple-
totos filosofinio teksto atkarpos. Siuo poziariu Arvydas Sliogeris yra tartum
lietuviy filosofijos Herakleitas. Vis délto, palyginti su ankstesniais jo veikalais,
Niekis ir Esmas, greta aforistisky jzvalgy jégos, kurios Sliogeris niekuomet ne-
praranda, jgyja daug ryskesne diskursyviaja dimensija. Sioje knygoje paskiros
jzvalgos jau neegzistuoja kiekviena sau, negyvena savo zavaus, taciau lokalaus
filosofinio gyvenimo, o yra sutelkiamos vieningesnei, kryptingesnei, labiau



konsoliduotai sisteminio tikrovés aiskinimo pastangai. Paskiros mintys NVie-
kyje ir Esme tvirtai suaudziamos | vieningo filosofinio teksto audinj, koks,
pavyzdiui, yra badingas ilgiesiems Platono dialogams. Anks¢iau Sliogeris,
nepaisant jo teksty ilgio, rasé labiau kaip Herakleitas, o dabar jis jau raso tuo
pat metu ir kaip Herakleitas, ir kaip Platonas, nors iki Siol filosofuoja veikiau
kaip Herakleitas.

Niekis ir Esmas gimé i§ egzistencinés autoriaus patirties. Tyrinétojai ¢ia
suras daugybe tiesioginiy ir netiesioginiy jtaky, bet pacios savaime jos nieko
nepaaiskina ir nieko nereiskia. Sliogerio knygoje visos $ios jtakos sulydomos i
nauja minties kokybe. Egzistencinés patirties branduolys Niek; ir Esmq iSaugina
i$ saves tarsi i§ mazycio, beveik nematomo juodai balto grado, kuriame Tikro-
vé jau i§ anksto suskilusi j Niekj (juodaja grado dalj) ir Esma (baltajg grado
dalj), | galingg filosofinj organizma, kuris visas filosofines jtakas pranoksta taip,
kaip bet kuris organizmas pranoksta paskirus savo organus, kuriuos jis inte-
gruoja. Nors Sliogerio knygoje itin ryskios Herakleito, Platono, Heideggerio ir
kai kuriy Siuolaikiniy pranctizy mastytoju, ypa¢ Baudrillard’o, jtakos, autorius
jas dialektiskai jveikia ir pajungia savajam filosofiniam uzmojui. Tikroji dvasi-
né giminysté Arvyda Sliogerj sieja galbat tik su Herakleitu, tuo tarpu Platono,
Heideggerio ir pranciizy poststruktiralisty jzvalgos bei koncepcijos autoriaus
pasitelkiamos tik i§ pagarbos tradicijai ir kaip visiems reik§mingy bei nesunkiai
atpazjstamy, filosofiniy nuorody bei analogijy laukas.

Kaip suvokiame i§ paties knygos teksto, Sliogerio santykis su jo déstoma
tikrovés sarangos vizija primena Platono santykj su jo dialoge 77majas pasakojamu
tikétinu mitu (eikds muthos), nors Niekio ir Esmo autorius radikaliai, inversiskai
apverdia platoniskaja baties samprata. Didele jtaka Sliogeriui yra padares ir Hei-
deggeris — ne tik savo teksty turiniu, bet ir jy forma, nes kai kurie Niekio ir Esmo
pasazai savo pranasisku tonu primena haidegeriskajj filosofavimo bada. Vis délto
Sliogerio santykis su kalba apskritai ir su savaja filosofine kalba gerokai skiriasi
nuo haidegeriskojo. Sliogeris neidealizuoja kalbos ir nepervertina filosofiniy jos
galiy. Nors kelyje Esmo link kalba galinti bati ne tik kliatis, bet ir tiltas, vis délto
siame kelyje ji dazniau atsiskleidzianti batent kaip kliatis, o ne kaip tiltas. Taigi
kalba esanti veikiau buties kal¢jimas, o ne jos namai. Jdomu ir tai, jog daugelis
filosofiniy Arvydo Sliogerio terminy ateina i§ pranciizy poststruktaralisty tekstu,
bet Niekyje ir Esme jie jgyja kiek kitokia, kartais net visiskai skirtinga prasme. Jeigu
kas nors, nesusipazines su Sliogerio mastymu, nieko nezinodamas apie $io filoso-
fo santykj su klasikine, ypa¢ graikiskaja, filosofijos tradicija, greitai uzmesty, akj
keleta atsitiktinai parinkty Sio veikalo puslapiu, jis galbat pasakytu, kad Niekis ir
Esmas yra kurio nors pranciizy autoriaus poststruktaralisto karinys. Taciau tai,
be abejo, buty visiskai klaidingas jspudis. Niekio ir Esmo postmodernumas — pa-
bréziu, mriamas postmodernumas — yra vien iSoriskas, tai regimybé, po ironijos
skraiste slepianti tikraja autoriaus panieka postmodernizmo kvazifilosofijai, arba,
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dar tiksliau tariant, antifilosofijai. DidZiausias skirtumas tarp Arvydo Sliogerio ir
pranciizy, postmodernisty atsiskleidZia jo poziaryje j kalba. Postmodernistams visa
kalbiskai artikuliuota tikrové téra grynai kalbiné tikrové, pacios kalbos tikrové. Tai
nepermatoma terpé be jokiy triikiy ir sialiy, pro kurias galéty jspjsti nekalbinés
tikrovés $viesa, zaliy Esmo zaiby $viesa. Visa, kas $ioje kalbos terpéje iskyla kaip
konkrecios esybés ir apibréztos formos, postmodernisty, sitikinimu, gimsta i§ di-
ferenciniais skirtumais artikuliuoty pacios kalbinés terpés jrampu. Tai, kg laikome
tikrove, esa atsiranda dél kalbos jtakos, kyla i§ diferenciniy skirtumy Zaismo kalbos
terpéje, anapus kurios néra jokios kitos, gilesnés, nekalbinés tikrovés. Tuo tarpu
Arvydas Sliogeris teigia, kad nors didzioji msy patirties ir ypa¢ masy mastymo
dalis i$ tiesy yra kalbiné, vis délto kalba toli grazu neissemia visos patirties. Anot
filosofo, tikrajj pasaulio $ventumg ir pasaulio paslaptj leidZia patirti tik nepaprastai
trumpi juslinés transcendencijos proverziai, vieng kita karta gyvenime perskro-
dziantys kalbos terpe ir paliekantys joje tai, ko anksciau joje nebuvo. Batent dél
$iy nepaprastai rety ir trumpy transcendencijos proverziy | Zzmogaus pasaulj, kurio
ribos, deja, paprastai sutampa su zmogaus kalbos ribomis, mirtingajam ir verta
gyventi. Esmo zaibai trenkia dél jtampu, susidaranciy tarp nekalbinés Tikrovés ir
kalbos, o ne dél jtampu, kurios — kaip pasakyty postmodernistai — susidaro pacio-
je kalbos terpéje, nes yra generuojamos pacioje kalboje egzistuojanciy diferenciniy
skirtumy zaismo.

Niekyje ir Esme Arvydas Sliogeris pasakoja tikéting mita apie tikrovés sa-
ranga, kurig jmanoma jzvelgti remiantis kasdiene egzistencine patirtimi. Aki-
vaizdu, jog tai tik mitas, bet labai grazus, kilnus ir — o tai svarbiausia — labai
tikétinas mitas. Kalbédami apie bet kokj mitg turime atminti, kad graikiskas
zodis muthos, be kity dalyku, gali reiksti ir pasakojima, todél kai postmodernis-
tai mums pasakoja Didijj Pasakojimg apie Didziojo Pasakojimo negalimuma,
jie — atkreipkime démesj — pasakoja Didijj Mitg apie DidZiojo Mito negalimu-
ma. Kaip ir bet kuris kitas mitas, tai tik vienas mitas i§ daugelio. Jis tikrai néra
nei klaidingesnis, nei teisingesnis uz visus kitus mitus. Ta¢iau, deja, tai visiskai
nejdomus ir filosofiskai 1ékstas mitas. Tikétinas filosofinis mitas, Arvydo Slio-
gerio papasakotas Niekyje ir Esme, man tikrai atrodo Zymiai grazesnis, kilnesnis,
gilesnis ir netgi paprasciausiai filosofiniu pozitiriu jdomesnis.

Galbat praeis ne vienas deSimtmetis, kol mes suvoksime — jei i§ viso
suvoksime — tai, ka mums noréjo pasakyti $io jstabaus veikalo autorius, kol
uz¢iuopsime $io minties karinio branduolj, nusileisime j jo jzvalgy gelme.
Galbut praeis nemazai laiko, kol bus suvokta tikroji $ios monumentalios kny-
gos reik§me lietuviy filosofijai ir lietuviy kultarai.

Bet jau dabar Niekis ir Esmas man atrodo kaip gyvos minties raukslé ant

postmodernisty islyginto filosofijos audeklo...
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