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Tarptautiné konferencija ,Kitybés sampratos siuolaikinéje filosofijoje”
Kultiiros, filosofijos ir meno institutas. Vilnius, 2006 m. lapkricio 17-18 d.

Nesu konferencijos zanro mégéja. Jeigu reikéty rinktis, visada pirmenybe teik-
¢iau seminarams. Tokiems, kurie vyksta ne viena dieng, bet reguliariai, tar-
kim, kartg per savaite. Tuomet galimybé jsigilinti, klausti, diskutuoti, o sykiu
sugrjzti prie jau aptartu, taciau vél iskylanéiy klausimu, yra gerokai didesné,
nei gali pasialyti tie minciy fragmentai, provokacijos ar paskiri klausimai,
subrestantys po trumpudiy pranesimy mokslinése konferencijose. Tad noriu
pasakyti, kad nei konferencijos organizatorés, nei jos dalyvés kailis man néra
savas, buvima jame priskir¢iau svetimybés patirciai.

Tokia svetimybés ar kitybés patirtj ir noriu aprasyti, mat proga tam pa-
sitaiké tinkama — 2006 m. lapkri¢io 17-18 d. Vilniuje Kultaros, filosofijos ir
meno institute vyko tarptautiné konferencija ,,Kitybés sampratos siuolaikinéje
filosofijoje“, o man teko garbé buti viena jos organizatoriu. Ties komplikuota
organizatoriaus, t. y. $eimininko, kuris yra sve¢ias savo namuose (mat konfe-
rencijos zemé, kaip minéjau, man néra sava), padétimi daugiau neapsistosiu
(ji ir taip akivaizdi), bet apzvelgsiu kelias kitas plotmes, kuriose iskilo kitybeés,
svetimybés problema, buitent — teoring, kalbing ir bendravimo plotmes.

Teorine plotme steigé konferencijos dalyviy pranesimuose aptartos kitybés
sampratos. Neturédama galimybés detaliau jy panagrinéti (kad tai galéciau pada-
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ryti, tikrai reikéty kokiy 3-4 seminaru, kuriuose autorius létai, nuolat stabdomas,
pertraukiamas ir apklausiamas skaityty savo pranesima), apzvelgsiu, ka pajégiau
suprasti. Pasiteisinti galiu tik tuo, kad pats lietuviy kalbos zZodis ,,pra-nesimas®,
regis, numato $§f minimaly rezultata. Tuo nepaliauja stebétis Algis Mickinas,
dar vienas $ios konferencijos organizatoriy, mat ,pranesimas* reiskia, jog kazkas
pranesama pro $alj. Apzvelgusi tai, kas buvo ,pranesta®, galiu konstatuoti, kad
kitybés problemos svarstymai skleidési i§ dviejy perspektyvy — fenomenologinés
ir strukttiralistinés/poststrukearalistinés. Tadiau pacios Sios perspektyvos nebuvo
vienalytés, todeél tiksliausia buty kalbéti apie kitybe kaip ribinj fenomena, kurj
aprasant $iuodvi perspektyvos modifikuojamos.

Dalius Jonkus savo pranesime ,Kito prasmés genezé E. Husserlio Karte-
ziskosiose meditacijose” sieké pagilinti fenomenalumo suvokima, iSryskindamas
refleksija kano lygmenyje. Tam pasitarnavo ne tik tokiy misy kaniskos patir-
ties fenomenu, kaip lie¢iamo ir paliesto kiino sangraziskumas, bet ir santykyje
su kitu patiriamas ,susiporavimo® fenomenas, pvz., pats bijodamas aukscio,
isikimbu  turékla, kai kitas prieina prie atbrailos. Galima sakyti, kad Dalius
Jonkus | Husserlio Karteziskgsias meditacijas mégino pazvelgti remdamasis M.
Merleau-Ponty pozicija, t.y. kaip pirminj fiksavo tarpkaniskumo fenomena.
Panasia pozicija prisiémé ir Mara Rubene, pranesime ,Subjektyvybés erdvés: E.
Husserlis, E. Levinas, J.-L. Nancy® kélusi tiksla remdamasi intersubjektyvymo,
gyvenamojo pasaulio erdviskumo aprasymais permastyti egzistencijos prasme.

Kiek kitokios strategijos laikési kiti praneséjai. Atkreipe démesj i feno-
menologinés perspektyvos nepakankamuma svarstant kitybés problema, jie
toliau jos neplétojo, o ieskojo jai alternatyvos. Audroné Zukauskaité pranesi-
me ,,Prisilietimo ne-fenomenologija: J. Derrida ir J.-L. Nancy“ taip pat kaip
ir Dalius Jonkus palieté kano ir kito sasaja, ta¢iau, remdamasi Nancy, mégino
ieskoti alternatyvos fenomenologinei perspektyvai. Fenomenologiné filosofija
prie kiino prieina i$ subjektyvybés pozicijos ir apraso jo reik§me, tadiau Sitaip
panaikinama kano kitybé. Fenomenologijai alternatyvos ieskoma apibudi-
nant kang kaip egzistavima odos pavir$iumi, kaip buvima i$statytam erdvéje,
o prisilietima kaip raSyma, t.y. ne kaip jreiksminima, bet kaip jerdvinima
(iSretinima, kaip iSdéstyma erdvéje).

Dvi santykio su kitu galimybes (sykiu ir dvi kitybés aprasymo strategijas:
poststruktaralisting ir fenomenologing) aptaré Nijolé Ker$yté pranesime ,Ki-
tas Tame Pacdiame ar priesais Tg Patj (J. Derrida ir E. Levinas)“. Kitybé Tame
Pac¢iame iliustruota pasitelkiant Derrida, kuris apie santykj su kitu kalba kaip
apie santykj su kito vaizdiniu. Sitoks pakaitinis santykis su kitu yra rastas,
tokioje perspektyvoje pasirodantis kaip kito zvilgsnio substitutas. Praneséja,
remdamasi Levino pozicija, pristaté alternatyvia santykio su kitu aprasymo
galimybe, kuri orientuota j konkrety susitikima su kitu, t. y. tokj susitikima,
kuriame pasijuntu kito uzklaustas.



Kito vaizdinio radimasi puikiai iliustravo konkre¢ia medZiaga paremti
tyrinéjimai, kuriuos savo pranesimuose pristaté Nerijus Milerius (,,Egzistenci-
ja ir kitas zanriniame kine: fantastika ir siaubo kinas®), Rita Repsiené (,Kito
tradicija: tarp mito ir dabarties®) bei Oksana Dovgopolova (,Kito sritys, sve-
timi, atmestieji socialinéje erdvéje®). Nerijaus Mileriaus pasitelkta nebyliojo
kino medziaga leido pastebéti ne tik mechanizmus, formuojancius kito vaizdi-
nj, bet ir jprastumo bei nejprastumo transformacijas laiko tékméje. Ritos Rep-
Sienés prane$imas, sugrazings j lietuviskajj konteksta, padéjo ne tik pamatyti
tradicinj kita — klaidatikj, burtininka, ragana, bet ir jsiklausyti j lietuviy kalbos
zodziuose ,svecias®, ,svetimas“ gladinéia, bet daznai nepastebimga kitybés dia-
lektika. Oksana Dovgopolova jvedé skirtj tarp svetimo (monstro ar $ventojo)
ir atmestojo, pastarajj jvardindama kaip socialinés sistemos produkta.

Zibartas Jackinas, analizaves semantinj kitybés sampratos matmeni,
aptaré Sios sampratos interpretatyvias itakas, kintamumg istorijos eigoje
bei perspektyviskumg arba santykinumga, o tai jgalino ginti tez¢ apie visis-
kos kitybés ir visiSkos tapatybés negalimuma. Vida Gumauskaité, atstovavusi
strukearalistinei perspektyvai, teige, kad Lévi-Strausso struktariné antropo-
logija numato galimybe priimti kita, kartu ir galimybe kalbéti apie ,naujaji
humanizma®, kuris nebaty vien ideologinis konstruktas. Anot jos, tai jgalina
subjektyvaus universalumo redukcija j objektyvu universaluma, t.y. | nejsi-
samonintai funkcionuojancia struktara. Tokia pozicija, kaip racionalizmo ir
jutimiskumo sasaja, pretenduoja vadintis ,superracionalizmu®.

Daug konferencijos pranesimy buvo skirta kitybés funkcionavimui so-
cialinéje ir politinéje erdvéje aptarti. Vieni praneséjai — Katarzyna Liszka ir
Rafatas Wlodarczykas (,Prarandant ,Zmogiskuma“ — E. Levino Kitas pagal
Alaing Finkielkrauta), Nida Vasiliauskaité (,,Liberalioji demokratija ir Kitas:
priesas ar prieSininkas®), Lilijana Astra (,Kitybés metmenys Johno Rawlso
politinéje teisingumo teorijoje“) — orientavosi i socialinio ir politinio gyveni-
mo prielaidas, kiti — Stevphenas Shukaitis (,A$ maiStauju, vadinasi, mes dar
ateisime: radikali politika ir vaizduotés veikla”), Gintautas Mazeikis (,Filo-
sofinés-antropologinés kitybés salygos: nuostatu, gebéjimuy ir refleksijy dina-
mika“) bei Vytautas Rubavi¢ius (,,Kitas Europos Sajungos denacionalizavimo
pozitriu®) — mégino reflektuoti politing masy kasdienos tikrove. Buvo ne tik
konstatuota Siuolaikinés Vakary kultaros krizé (pavojai, kuriuos sukelia tiek
universalumo, tiek kitybés suabsoliutinimas), priestaringa liberaliosios demo-
kratijos pozicija kitybés atzvilgiu, Europos Sajungos politikos kiaréjy akimis
matoma naujy Europos Sajungos nariy, kitybé (dél pastaruyjy sovietizmo ir
nacionaliniy jausmuy), bet bandytos apmastyti ir kitybés salygos. Pasak Gin-
tauto Mazeikio, jei aprasant nuostaty ir jgudziy fenomenus orientuojamasi
vartotojiskajj aspekta, kitybés radikalumas nyksta ir konflikto paradigma kei-
¢ia Zaidimo paradigma, o orientuojantis  pilietinj aspektg atsiranda galimybé
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kalbéti apie konflikta, protesty ir revoliucija kasdieniame gyvenime. Pastarajj
aspektg reflektaves Stevphenas Shukaitis nurodé radikalios politikos sasaja su
ateities modusu — t. y. batinybe priimti ateisiantj kita, nezinoma, ir dél to
esantj visiskai kitu.

Kitybés problema neapsiribojo vien teorine plotme. Konferencijos daly-
viai i§ uzsienio turéjo puikia galimybe susidurti su ja ir kalbos lygmenyje. Ne
visi pranesimai konferencijoje skaityti angly kalba, dalis — lietuviy. Turédami
tik pranesimo tezes angliskai ir nesuprasdami praneséjo kalbos, konferencijos
dalyviai i§ uzsienio galé¢jo mégautis vienos seniausiy indoeuropieciy kalbuy,
bene geriausiai iSlaikiusios senajj garsyna ir morfologines ypatybes, skambe-
siu. Nezinia, ar juos tai guodé, taciau kitybés, svetimybés patirtis garantuota.
Paguosti galéjo nebent svecio, bet ne svetimo patirtis, mat konferencijose,
kaip Zinoma, ne viskas baigiasi pranesimais: per kavos ir arbatos pertraukas
konferencijos dalyviai aktyviai bendravo, tad uzmezgé naujy pazinéiy, buvo
pakviesti, o ir patys kvieté, j sveéius. Todél gruodzio viduryje Dalius Jonkus,
Audroné Zukauskaité ir $iy eilu¢iy autoré Rygoje dalyvaudami konferencijo-
je »Zmogus $iuolaikiniame pasaulyje: nuo kasdienés samonés iki auks¢iausiy
vertybiu® vél galéjo pasijusti sveciy kailyje.
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