PRATARME

Nebléstantis laiko tematikos aktualumas liudija ne tik jos ,amzinuma®, bet ir
aktyvias $iuolaikiniy filosofy pastangas i$ skirtingy perspektyvy ir skirtinguose
kontekstuose i naujo artikuliuoti laiko patirtj. Atsizvelgiant j tai, a§tuntasis zur-
nalo Athena. Filosofijos studijos numeris yra skiriamas $iuolaikinei laiko reflek-
sijai ir sudaromas tarpdisciplininiu principu, méginant parodyti, kad discipliny
sankirtose atsiranda naujos laiko refleksijos galimybés, o tarpdisciplininiai $iuo-
laikiniy fenomeny laikinés struktaros tyrimai pasitarnauja filosofiniam laiko ap-
mastymui. Fenomenologijos, hermeneutikos, psichoanalizés, semiotikos, narato-
logijos teorinis kontekstas, o taip pat atskiry filosofy (pradedant ikisokratikais ir
baigiant Gilles’iu Deleuze’u) jZvalgos padeda straipsniy autoriams aprasyti jvai-
rius laikiSkumo aspektus. Nepaisant $ios jvairoveés, galima pastebéti, kad leidinyje
dominuoja fenomenologiné-hermeneutiné ir bergsoniskoji-delioziskoji prieigos.
Tai néra atsitiktinis dalykas: pirmoji prieiga pasitarnauja aprasant egzistencinio
ir istorinio kultaros laiko struktiiras, antroji — pretenduoja uz¢iuopti ikisubjekti-
nj gamtinj ir technologinj-masininj laiko substratg. Daugiau nei pusé straipsniy
autoriy gilinasi i $iuolaikinéje filosofijoje iSpopuliaréjusias vizualumo studijas,
apra$o vizualiyjy meny - tapybos ir kino - laikg, gana netikétai ir naujai lai-
ko tema nuskamba politiskumo kontekste. Vis délto sudarant leidinj nesistengta
izoliuoti skirtingas teorines prieigas ar laiko analizés sritis. Veikiau priesingai,
pacia leidinio struktira siekiama, kad skirtingoms prieigoms ar disciplinoms
atstovaujantys tekstai rezonuoty tapusavyje, kurty naujas jtampas ir intensyvu-
mus. Akademinis leidinio pobudis neleidzia sudarinéti alternatyviy turiniy, ta
mielai perleidziu skaitytojui, kuris, tikiuosi, atras ir jzvelgs netikétas pateikiamy
teksty sgsajas.
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Pirmajame skyriuje pristatoma laiko sgvokos istorija ir dabartis. Naglio Kar-
delio straipsnyje ,,Judantis amzinybés atvaizdas: laikas ir jo veidai Platono filo-
sofijoje“ ne tik apzvelgiama laiko sgvokos istorija nuo ikisokratiky iki Platono,
nuosekliai iSanalizuojama teoriné Platono laiko samprata, bet ir labai originaliai
bei subtiliai iSry$kinami Platono tekstuose aptinkami fenomenologiniai laiko pa-
tirties aspektai bei jvairiausios laiko atmainos, pradedant vidiniu naratyvo laiku
ir baigiant Platono filosofinés kiirybos - mastymo ir dialogy ragymo - laiku. Sis
straipsnis - tikras jzvalgy lobynas, pasitarnausiantis atidziam ir nedogmatiniam
Platono teksty skaitymui. Tomo Kiaukos straipsnyje ,Ka reiskia mastyti laika?“
pateikiama filosofinés laiko mastymo tradicijos apzvalga uzklausiant jsigaléjusia
subjektyvaus ir objektyvaus laiko skirtj. Straipsnio autorius teigia, kad filosofijos
orientacija j subjektyvig laiko patirtj dar nereiskia gilesnio laikiskumo prasmeés
suvokimo, mat démesys formaliesiems laiko patirties strukttros aspektams nu-
skurdina ir neutralizuoja pacia patirtj. Todél minétai skirciai straipsnio autorius
priespriesina buvimo laiko subjektu ir buvimo laiko objektu skirtj, mat pastaroji
leidzia pastebéti, kad postkis j subjektyvumg sykiu jgalina ir manipuliavima lai-
ku, o tai uzkerta kelig gilesniam laiko prasmés supratimui. Danutés Bacevicittés
straipsnyje keliamas klausimas apie fenomenologinio pirmapradés laiko patirties
aprasymo aktualuma ir méginama parodyti, kad jis ne tik kreipia j laiko patirties
formos aprasyma, bet ir j praktika - refleksijos pratybas, kurios ne tik tematizuoja
iSgyventa patirtj, bet ir puoseléja budry gyvenima.

Antrajame skyriuje pateikiami erdvés ir laiko sasaja analizuojantys tekstai.
Kristupo Saboliaus straipsnyje ,,Kiek reikia laiko, kad iSeitum i§ kambario?“ ap-
mastoma buvimo konkrecioje vietoje patirtis, kurig suproblemina Luiso Bufiuelio
filmo ,,Angelas naikintojas® ir Marinos Abramovi¢ performanso ,,Menininkas da-
lyvauja“ pavyzdziai. Straipsnio autorius parodo, kad buvimo konkrecioje vietoje
patirtis turi savo specifinius trukmés parametrus, o jy santykis negali buti paais-
kintas abstrak¢iy erdvés ir laiko asiy simetrija. Minétai patirciai aprasyti autorius
aktyviai pasitelkia ne tik filosofinj konteksta — Platono khora’os, stoiky minimo
sielos ,,iStjsimo* sampratas bei Henri Bergsono ir Edmundo Husserlio laiko teo-
rijas, bet ir kai kuriy psichonalitiky teorijas, nurodancias i$silaisvinimo i§ erdvés
iliuzijos ir pirmapradzio laikiSkumo suaktyvinimo budus. Monikos Saukaités
straipsnyje ,,Judancios nejudancios figiiros. Apie laikg Sartino Saukos tapyboje*
analizuojama, kokiu buidu laikas pasirodo nejudanciame vaizde. Straipsnio autoré
pasitelkia XIX a. pab. -XX a. pr. fotografijoje naudotas judesio fiksavimo strategijas
ir pademonstruoja, kad Saukos tapyboje jos ne tik perimamos i$skaidant judesj
atskirais momentais-kadrais, kurie i§déstomi nuoseklioje ,,pries tai — po to“ gran-

dinéje, ar uzlaikant atskirais momentais i$skaidytg judesj viename kadre, bet ir



transformuojamos j savita tapybine strategija, paremta nutapytos figiros tapatybés
neapibréztumu ir leidziancia numanyti judéjima.

Treciajame skyriuje pateikiamas vokieciy istoriko ir filosofo, kulttiros moks-
ly teoretiko Jorno Riseno straipsnio ,Laiko kultara. Laikinés prasmédaros tipo-
logijos bandymas® vertimas | lietuviy kalbg (verté Inga Bartkuviené). Straipsnis
pradedamas gyvenamojo pasaulio laikiskumo patirties, kurioje akcentuojamas
kontingencijos momentas, aprasymu, véliau susitelkiama j laikinés prasmédaros
procesa, leidziantj skirti laikinés prasmeés tipus ir modusus, o galiausiai svarstomi
istorinés laiko teorijos orientyry, medijy ir tarpkultariskumo klausimai. Toks pla-
tus tyrimy laukas leis skaitytojui pajusti su laiko problematika susijusiy problemy
apimtj ir mastg.

Ketvirtajame skyriuje, skirtame atminties diskursams, pateikiami Araino
Sverdiolo, Jurgos Jonutytés, Renatos Sukaitytés ir Nijolés Kerdytés straipsniai.
Arunas Sverdiolas, analizuodamas paminklosaugos teorijos raidos epizoda — XIX
amziaus teoretiky Eugéne’o Viollet-le-Duco restauravimo ir Johno Ruskino kon-
servavimo sampraty susidiirima, parodo, kaip $ios paminklosauginés teorijos ref-
lektuoja sudétingg laikinj paminklo ar paveldo buvimo btdg - praeitj dabartyje.
Autoriaus teigimu, Viollet-le-Ducas paveldg masto platoniskajame belaikiame
amzinybés akiratyje, t. y. ieSko statinio idéjos ar provaizdzio, o Ruskinas, prie-
$ingai, labai astriai jsisgmonina laikinj statiniy gyvavima, todél skatina rapintis
statinio tvermés palaikymu, iSsaugoti gautg architektiiros pavelds ir perduoti jj
atei¢iai. Jurgos Jonutytés straipsnyje analizuojama jusliniy patir¢iy artikuliaci-
ja praeities konflikty pasakojimuose. Straipsnio autoré aptinka ir apraso savitg
atminties fenomeng - praeities liudininky pasakojimuose inkapsuliuotg juslinés
patirties klodg, besiprie$inantj jvykio absurdiskumo jrasymui j ri$lius praeities
pasakojimus. Renatos Sukaitytés straipsnyje atkreipiamas démesys j Sartino Barto
kinematografiniy erdvélaikiy konstravimo savitumus. Anot autorés, Barto filmuo-
se nuosekliai plétojamas posovietinés (visy pirma trauminés) atminties diskursas
ir atskleidziama, kaip $§i ,,praeities Smékla“ nuolat persekioja visuomeng ir veikia
jos laiko sampratas bei tapatybe. Nijolés Kersytés straipsnyje taip pat svarstomas
atminties fenomenas. Pasiremdama kino filmy medziaga ir pasitelkusi jvairias
(Husserlio, Merleau-Ponty, Freudo, Lacano, Deleuze’o) laiko sampratas, autoré
parodo, kad atmintis susijusi ne tik su tapatybe, bet ir su netapatybe, ji gali veikti
dezintegruodama, ardydama tapatybe.

Penktajame skyriuje, pavadintame ,Laiko virtualumas®, pateikiami Audro-
nés Zukauskaités, Gintauto MaZeikio ir Manto Kvedaravidiaus straipsniai. Aud-
roné Zukauskaité analizuoja Gilles’io Deleuze’o kino filosofijoje suformuluotg vaiz-

dinio-laiko samprata. Ji teigia, kad vaizdinys-laikas sukuria nauja kinematografinj
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rezima, vadinamg kristaliniu vaizdiniu, kuriame tai, kas tikra, ir tai, kas jsivaizduo-
jama, tampa nebeatskiriama, o taip pat suponuoja laiko daugialypuma, inicijuo-
jantj naujas $iuolaikinio politinio kino formas. Gintauto Mazeikio straipsnyje ,,Isi-
kanyti j kitg galima pasaulj: pagal M. Cvetajevos laiskus N. Hajdukiewicz“ parodo-
ma, kaip per Marinos Cvetajevos susirasinéjimg su Natalja Hajdukiewicz isryskéja
virtuali poetés lenkiskosios bajoriskos tapatybés, susijusios su Vilniaus aplinka,
galimybé. Mantas Kvedaravicius, remdamasis savo dokumentinio filmo ,,Barzakh“
medziaga bei pasitelkes $iuolaikinj filosofinj diskursa, aptaria veido esaties laika ir
parodo, kad veido reprezentacija yra ir nejmanoma, ir reikalaujama (etiniy bei po-
litiniy geismy), ir tuo paciu ji yra i§ anksto nulemta estetinio vaizdavimo rezimo.
Taciau sykiu straipsnio autorius siekia atskleisti veido reprezentacijos nejmano-
mybés ir vienatinumo (vienatinio balso, kalbos, vaizdinio) santykj.

Recenzijy skyrelyje spausdinama tik ka pasirodziusios Artno Sverdiolo
knygos Kultiira lietuviy filosofy akiratyje recenzija-anotacija, kurig parasé Naglis
Kardelis.

Sio zurnalo numerio priesistoré veda prie 2011 m. Lietuvos kultiiros tyrimy
institute vykusios konferencijos ,,Laiko refleksija $iandien®, kurig inicijavo Nijolé
Kersyté. Todél pirmiausia noriu padékoti jai, o taip pat Audronei Zukauskaitei ir
Nagliui Kardeliui, visokeriopai prisidéjusiems prie §io numerio parengimo.

Danuté Baceviciute



