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Antigoné, pagrindiné jspudingiausios ir labiausiai sukreciancios Sofoklio trage-
dijos herojé, jau seniai yra virtusi viena centriniu, itin didelj simbolinj kravj jgi-
jusiy Vakary kultaros figiiry. Galétume net pasakyti, kad be Antigonés Vakary
apskritai nebaty. Kritiné refleksija, konformistinei moralei ir elgesiui nepasi-
duodantis individualus etinis sgmoningumas, etinés pozicijos radikalumas bei

kiti asmenybés bruozai, kuriuos siejame su $ia Sofoklio tragedijos heroje, kartu

yra ir skiriamieji civilizaciniai bruozai, zenklinantys Vakary samonéjimo istori-
ja — tiek, kiek Vakarus siejame su individualumu ir minios spaudimo nepaisan-
¢iu individualiu samoningumu, kuriuo matuojame asmenybés ranga, su asme-
nine iniciatyva ir jsipareigojimu, su laisvés troskimu ir siekiu laisvai apsispresti.
Nors ji iskyla mite ir mitu grindziamoje dramoje, Antigoné paradoksaliu badu

ik@inija sagmoningos, individualy egzistencinj sprendima padariusios asmeny-
bés maista prie$ anoniminés, neindividualizuotos, mitais besivadovaujancios

mastysenos inercija ir konformizma, prie$ kolektyvinés mitologijos visuotinybe

ir universalios, bet dazniausiai nuzmogintos moralés diktata. Sakytume, seno,
autentisko mito ir juo paremtos antikinés tragedijos i$mintis, kuriai atstovauja

Antigonés pozicija, sukyla pries lékstus vienadienius mitus, kurie nuolat kuria-
mi tam, kad pavergty mastyma.
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Antigonés apsisprendimo Zenklas lydi kiekviena, kuriam unikalioje,
nepakartojamoje situacijoje, atsispiriant minios spaudimui, tenka drasiai ap-
sispresti unikaliu, nepakartojamu badu. Visi, kurie gyvenimo peripetijose
tampame pana$iis | Antigong, tampame | j3 panasis savitai ir nepakartoja-
mai. Likimo ironija ta, kad pries universaliag morale sukilusi graiky tragedijos
herojé Vakaru, o véliau ir viso pasaulio kultiiroje virto universalaus simbolio
statusg jgijusia figiira, Zenklinandia universaly, bet kiekvieng karta nepakar-
tojamomis formomis reiskiama atskirybés maista prie§ bendrybe, universaly —
nepaisant jo atskirybiskos jvairovés — universalios visuotinybés paneigima.

Siuolaikinéje kultiroje kilniai tragiskas Antigonés personazas susilaukia
vis didesnio démesio. Uzuot pasilikes jdomus vien siauram graiky tragedijos
tyrinétojy ratui, jis atsiduria paciame tarpdisciplininiy humanistikos tyrimy
centre. Antigonés pozicija bandoma interpretuoti i$ skirtingy poziario tasku,
jvairiais aspektais ir patiuose netikétiausiuose kontekstuose. Sis nuolat au-
gantis doméjimasis Antigonés figtira ne tik liudija antikinés graiky dramos ir
visos antikinés kultaros atgimima, bet ir gana nitriai apibadina pacia epocha,
pacius masy laikus, kurie tikrai néra rams. Pasaulyje, kuriame vis agresyviau
ima dominuoti akla galia, reikalaujanti tokio pat aklo paklusnumo universa-
lioms, kaip dabar madinga sakyti, globalioms taisykléms, kiekvienas i§ masy,
(be abejo, neisskiriant ir vyru!), kurie tik méginame vaduotis i§ universalaus
konformizmo gniauzty, nei$vengiamai esame potenciali Antigoné.

2006-ujy spalj Dubline, Trejybés Kolegijoje, jvyko daugiaprasmiam An-
tigonés fenomenui skirta tarpdisciplininé moksliné konferencija Interrogating
Antigone, kurios pavadinimas taip pat néra vienaprasmis — jame slypi subtilus
reik$miy Zaismas. | lietuviy kalba ji galima versti maziausiai dviem budais: 7ar-
dant (ar Kvociant) Antigong, $itaip iSryskinant tariamo $ios herojés kaltumo, de-
linkventiskumo ir transgresijos aspektus, kitaip tariant, patiame mite ir juo grin-
dziamoje dramoje atsispindintj siekj Antigong iskvosti, pasmerkti bei nuteisti, ir
Uzklausiant Antigong — taip atkreipiant démesj | patj egzistencinj, filosofinj ir
kultarinj Antigonés fenomena, jo svarbg ir jJdomuma, taip pat j Antigonés, kaip
kultarinio simbolio, daugiasluoksniskuma ir daugiaprasmiskuma, batinybe j
akademiskai solidZiu badu uzklausti i§ jvairiy perspektyvu. Matyt, neutralus
angliskojo konferencijos pavadinimo vertimas | lietuviy kalba, jtraukiantis i
karto abi minétas interpretacijos galimybes, bty Apklausiant (ar Klausinéjant)
Antigong. Dubline vykusi moksliné konferencija buvo i§ esmés pirmasis pasaulyje
tokio masto ir lygio akademinis renginys, skirtas Antigonés personazui ir jo filo-
sofinei, kultairinei bei politinei reik§mei: Antigonés fenomenas konferencijoje ap-
tartas paciais jvairiausiais aspektais ir kone visuose jmanomuose kontekstuose.

Ir Stai $iemet Dublino konferencijos pranesimy pagrindu prestizinéje
Oksfordo universiteto leidykloje isleista kolektyviné monografija Interrogating
Antigone in Postmodern Philosophy and Criticism (Apklausiant Antigong postmo-



derniojoje filosofijoje ir kritikoje), kurios sudarytojai — S. E. Wilmer ir Audroné
Zukauskaité, rinktinéje, beje, publikuojantys ir savo padiy tekstus. Oksfordo
universiteto leidykla apskritai neleidzia ne tik prastu, bet ir vidutiniskos koky-
bés knygu, taciau rinktiné Interrogating Antigone solidumu, analizés gilumu bei
jvairiapusiSkumu, leidybinés koncepcijos originalumu ir aktualumu, pagaliau
pacia parengimo bei redagavimo kokybe issiskiria netgi tarp kity Oksfordo
knygy. Sioje kolektyvinéje monografijoje, tarp kity autoriy teksty, publikuoja-
mi tokiy pasaulinio garso jZymybiu, kaip Terry Eagleton, Luce Irigaray, Bracha
L. Ettinger, Isabelle Torrance, Deborah H. Roberts, straipsniai. Mes, filosofai
lietuviai ir ypa¢ Audronés Zukauskaités kolegos, privalome ja ne tik nuosirdZiai
pasveikinti su $iuo tikrai neeiliniu pasiekimu, kuris svarbus tiek pasaulio, tick
ir Lietuvos mokslui bei kultarai, bet ir pagal i$gales bandyti sekti jos pédomis,
skleisdami savo filosofines idéjas ne tik tévynéje, kurioje filosofijai vis dar labai
anlsta, bet ir platesniame pasaulyje. Labai norétysi, kad Wilmerio ir Zukaus-
kaités sudaryta unikali, analogy pasaulyje neturinti knyga susilaukty tokio pat
atgarsio Lietuvoje, kokio ji tikrai susilauks — ir jau pradeda sulaukti — uzsienyje.
Taciau dauguma lietuviu, netgi filosofy, pasizymi tautiniu lietuvisko charakte-
rio bruozu — pavydu, todél bijau, kad talentingos, vidutinybiy lygj pranokusios
misy filosofés sudaryta kolektyviné monografija, jau dabar sulaukianti pasau-
lyje itin $ilty atsiliepimy ir jtraukta | daugelj akademiniy kursu, savame kraste
nelikty $altai ignoruojama ar i§ viso nepastebéta.

Leidinys unikalus tuo, kad Antikos paveldas, senovés graiky literatara ir
filosofija, apskritai visa klasikiné kultra jdomiai ir aktualiai susiejami su $iuo-
laikinei kontinentinei filosofijai svarbiomis temomis. Gebéjimas parodyti, kad
antikinis pasaulis toli grazu néra negyvas, kad jis su jvairiomis kultarinémis
savo apraiskomis, tokiomis kaip drama, gali bati net labai jdomus Siuolaiki-
niam zmogui, ypac¢ intelektualui, o kita vertus — atskleisti, jog teoriniai moder-
nybés ir postmodernybés konstruktai néra vien efemeriski minties ir vaizduotés
dariniai, kad jie gali ir privalo buti interpretuojami platesniame kultariniame
bei istoriniame kontekste, susiejami su Vakary kultaros istakomis Antikoje,
yra vienas didZiausiy Sios kolektyvinés monografijos privalumy. Knyga su di-
dziausiu susidoméjimu perskaitys ne tik filosofai, kulttiros teoretikai ir kritikai,
sociologai bei istorikai, bet ir klasikinés filologijos specialistai, ypa¢ Sofoklio
ir apskritai antikinés graiky dramos tyrinétojai. Keletas knygos straipsniu, pa-
rasyty iSkiliausiy Sios srities specialistu, yra skirti batent filology klasiky audi-
torijai. Tad leidinys, kaip matome, ne tik labai vientisas, bet ir tarpdisciplininiu
poziariu unikaliai integralus: antikiné senové ¢ia susiejama su naujausia istorija
ir dabartimi, su masy dieny, aktualijomis, filosofija — su literatara ir kitomis
humanitarinémis disciplinomis, Antikos literatara ir filosofija — su Siuolaikine
filosofija ir literatiira, humanitariniai mokslai — su socialiniais, Vakary kulta-
ra — su neeuropinémis kultiromis, ir t. t. Leidinj sudaro keturios dalys: pir-
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mojoje Antigonés fenomeno kontekste nagrinéjamos sasajos tarp filosofijos ir
politikos, antrojoje — psichoanalitiniai ir juridiniai Antigonés apsisprendimo ir
su juo susijusiy, teisiniy pasekmiy aspektai, tre¢iojoje — socialiai konstruojamos
giminés (gender) ir giminystés rysiy jtaka Antigonés pozicijai, ketvirtojoje —
sios Sofoklio dramos vertimy niuansai, literattriniy ir kitokiy interpretacijy
istorija. Verta pabrézti, kad leidinyje pateikiama ir keletas visiskai originaliy
Antigonés poelgio bei jo motyvy interpretaciju, kurios iskyla greta jau nusisto-
véjusiu, tokiy kaip antai Hegelio ar Lacano. Sios interpretacijos bus jdomios
ne tik profesionaliems filosofams, literatirologams, sociologams, istorikams ir
teisininkams, bet ir psichoanalitikams. Naujos, neretai ne tik skirtingos, bet
ir radikaliai prie$ingos, Antigonés fenomeno interpretacijos — vienas didziau-
siy leidinio privalumuy. Apskritai zvelgiant, kolektyvinéje monografijoje ryski
nuomoniy jvairové: nepaisant akivaizdaus vienovés siekio, sudarytojai nesiekia
skirtingy autoriy teksty suguldyti j Prokrusto lova.

Knygoje ne tik atskleidziama, kad Antigonés personazas gali bati anali-
zuojamas i§ daugybés skirtingu pozitrio tasky, remiantis paciomis jvairiau-
siomis teorinémis prieigomis, bet ir parodoma, jog visais atzvilgiais unikali,
sakytume, ,singuliari Antigonés asmenyb¢, jei tik pajégiame | ja pazvelgti
karybingai, netradiciskai, be prietary, leidZia — tarsi koks prabavimo akmuo
ar lakmuso popierélis — naujai jvertinti pacias $ias teorines prieigas. Tai reiskia,
kad naujausios — tick modernios, tiek postmodernios — filosofinés teorijos, taip
pat jvairas psichoanalizés variantai gali bati pasitelkiami, siekiant suvokti An-
tigonés, kaip tragiskos herojés, prigimtj bei tikraja jos poelgio prasme, bet, kita
vertus, pats visy, $iy teorijy taikymas pasizymi netikétu spontanisko veidrodi-
nio kritinés refleksijos atspindzio efektu: filosofinés ir psichoanalitinés teorijos,
iSdrjsusios paversti Antigong savo objektu, kazin kokios likimo ironijos déka
pacios netrukus tampa kritinés refleksijos objektais. Antai kokia nors psichoa-
nalizés atmaina pradeda ,,psichoanalizuoti® Antigone, o Sis seansas baigiasi tuo,
kad pati Antigoné, lyg pavirtusi i§ analizés objekto jos subjektu, pradeda, jei
tik jmanoma taip pasakyti, ,psichoanalizuoti minéta psichoanaliting teorija,
uzklausdama ne tik jos teoriniy, pretenzijy pagristuma, bet ir psichoanalitines
jos konstravimo prielaidas bei aplinkybes. Siuo poziriu Antigonés personazas,
budamas labai jdomus teorinis objektas, kartu yra ir labai pavojingas objektas,
sakytume, itin kietas ir pavojingas ragauti rieSutas bet kuriai pernelyg dideliy
pretenzijy turindiai ar net | kokio nors didZiojo pasakojimo statusa pretenduo-
janéiai teorijai, besiryZtanciai atsidurti $ios fataliskos herojés akivaizdoje.

Antigonés, kaip teorinio objekto, gebéjimas sukelti spontanisko veidro-
dinio kritinés refleksijos atspindzio efekta lemia tai, kad Sios herojés feno-
menui skirta kolektyviné monografija gerokai pranoksta pacios Antigonés,
kaip analizés ir interpretacijos objekto, rémus ir jgyja akivaizdziag metateoring
vertg: nors, be abejo, ir pati Antigoné, kaip mitinis ir draminis personazas,



yra nepaprastai jdomi ir nesiliauja misy fascinuoti, Wilmerio ir Zukauskaités
sudarytoje knygoje $i heroj¢, jos unikali prigimtis, asmenybé bei lemtis tampa
absoliuciai unikaliu, ,singuliariu®, ir tuo pat metu kaip reta tvirtu atspirties
tasku, leidzianciu i$ gerokai aukstesnio kritinés refleksijos lygmens pazvelgti
{ Siuolaikines filosofines, psichoanalitines ir feministines teorijas. Turint tai
omeny, galima teigti, kad recenzuojamo veikalo objektas yra ne tik Antigoné,
bet ir metateorinis $iuolaikiniy filosofiniy bei psichoanalitiniy teorijy statu-
sas — ta objekto apimtimi ir tuo poziario kampu, kuriuos atveria Antigonés
fenomeno analizé. Tad nekyla jokiy abejoniu, kad $i kolektyviné monografija,
pranokdama savo tiesioginio objekto rémus, kurie ir Siaip néra anksti, turi di-
dele metateoring verte, leisdama naujomis — ,i$tardytos“ Antigonés — akimis
pazvelgti j $iuolaiking humanitariniy moksly bukle.

Knygos autoriai, jvairiais atzvilgiais analizuodami Antigonés fenomena,
aptaria tokius Siuolaikinei filosofijai aktualius klausimus, kaip etiskumo pri-
gimtis, etikos ir moralés santykis, asmens apsisprendimas ir atsakomybg, laisvé
ir lemtis, geismo ekonomija, Realybé ir jos pasipriesinimas, nattra ir kultara,
prezencija ir jos simbolinés reprezentacijos, skirtumas tarp ,gyvenamo, kul-
taros drabuziais aprengto gyvenimo ir egzistenciskai ,,nuogos® (arba ,,plikos®)
gyvybés, kuri yra tiesiog priesstata mirciai ir mirties akivaizda. Kartu su filoso-
finés reik$més klausimais nagrinéjamos ir siauresnés, bet $iuolaikinéms kulta-
ros studijoms, ypa¢ kritinei teorijai, ne maziau aktualios problemos, susijusios
su galios diskurso prigimtimi, galios santykiais ir ju (de)legitimacija, radikalaus
politinio veiksmo galimybémis ir t. t. Vertos démesio ir monografijoje atsispin-
dincios feministiniy ir postfeministiniy teorijy prie$statos, Antigonés fenome-
no analizés kontekste jgyjancios savitos intrigos bei radikalumo.

Skaitydamas knyga nesunkiai jsitikini, kad joje tikrai néra atsitiktiniu,
juo labiau akademiniu pozitriu silpny tekstu: kiekvienas autorius arba désto
kokia nors originalia savo paties teorija, pavyzdziui, pateikdamas savaja Anti-
gonés fenomeno interpretacija, arba ne maziau iSradingai plétoja kity autoriy
koncepcijas, iSdéstytas anksciau skelbtuose veikaluose. Knygos sudarytojai
Steve Wilmer ir Audroné Zukauskaité, demonstruodami dalyko i$manyma ir
analiting precizija, solidziai paraSytame [vade i$samiai supazindina skaitytoja
su Antigonés fenomeno tyringjimy priesistore, todél ir pacios monografijos
autoriy tekstai néra, sakytume, ,pakibe¢ ore®, o gali buti skaitomi placiame
ankstesniy tyrinéjimy bei interpretacijy kontekste. Be to, monografijos orga-
niskuma liudija ir tai, kad, nors knyga formaliai suskirstyta | keturias dalis,
skirtingy daliy tekstai neretai atskleidZia netikétas tarpusavio sasajas, isryske-
jancias remiantis kitu palyginimo pagrindu ir kitose sasajuy plotmése, kurios
liecka uz minéto suskirstymo j keturias dalis riby.

Pirmojoje monografijos dalyje, skirtoje filosofijos ir politikos sankirtoms,
parodoma, kad Antigonés figiira yra jdomi tiek grynosios teorijos, tiek prakti-
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nio veiksmo pozitriu, o ypac teorijos ir praktikos salycio taskuose. Teorinis ir
praktinis analizés aspektai, tarsi du ryskiausi diskurso kryptj rodantys vekroriai,
leidzia orientuotis ne tik $ios dalies, bet ir kity knygos daliy tekstuose. Tina
Chanter, pradédama Antigonés byla, radikaliai sukritikuoja Lacano ir Zizeko
anksciau pasitlytas psichoanalitines Antigonés poelgio interpretacijas, argu-
mentuodama, kad $i herojé pajégia ne tik pasyviai gedéti ir geisti mirties, bet ir
savo laikysena parodo naujos politinés tvarkos, kurioje jai paciai jau, deja, neteks
dalyvauti, galimybe. Sitaip jau paciu pirmuoju monografijos tekstu sugriauna-
mas Antigonés pasyvumo ir prigimtinio apolitiskumo mitas. Cecilia Sjoholm,
pasiremdama Arendt darbais ir gerokai modifikuodama ar net tam tikra prasme
paneigdama ankstesn¢ savo pacios interpretacija, jdomiai susieja Sofoklio trage-
dijas Antigoné ir Oidipas Kolone, netikétai atskleisdama Antigone kaip politing
pabégeéle, i$ kurios atimtos politinés ir apskritai Zmogaus teisés. Tapusi pabégeéle,
Antigoné pradeda jkanyti ,nuoga gyvenima’ (naked life), budinga ne-pilieciui
ir ne-zmogui, tokj gyvenima, kuris, nepaisant to, kad yra atsidares uz politikos
ir politiskumo ribu, jgyja netikétg politinj uztaisg — galig naujai apibrézti pacia
politikos ir politiskumo esme. Audroné Zukauskaité, jZvalgiai ir savitai interpre-
tuodama Giorgio Agambeno idéjas, Antigonés fenomena analizuoja $iuolaikinio
galios diskurso ir biopolitikos kontekste. Ta bukle, kuria Arendt jvardijo kaip
,nuoga gyvenima', Agambenas pavadina ,,pliku gyvenimu®, arba, j lietuviy kalba
ver¢iant dar tiksliau, tiesiog ,plika gyvybe® (bare life). Butent $i ,pliko gyveni-
mo*, ,plikos gyvybés“ buklé atskleidzia sasaja tarp suverenios valdzios, kitaip
tariant, grynosios galios, ir ,plikos®, kitaip sakant, ,grynos“ gyvybés: grynoji
galia nusprendzia, kuri ,,gryna® gyvybé yra verta gyventi ir buti paversta zmo-
giska bei politine prasme vertingu — ,aprengtu® — gyvenimu. Pasiremdama skir-
timi tarp religinei sri¢iai atstovaujancios zéé, ,plikos” gyvybés, ir bios, ,,aprengto”
gyvenimo, atstovaujancio zmogiskosios jurisdikcijos sriciai, taip pat roméniska
homo sacer (,Svento zmogaus®, o kartu — ,,prakeikto zmogaus®, tarsi atpirkimo
ozys i$vyto i§ bendruomenés) savoka, kurios graikiskasis atitikmuo yra phar-
makos (atpirkimo ozys®), Zukauskaité jtikinamai argumentuoja, jog Antigoné,
kurios lemtyje ryskus ir $ventybés, ir prakeikimo, arba tiesiog $ventybés kaip
prakeikimo, momentas, puikiai jkanija Agambeno nusakyta ,plikos gyvybés®
biikle. Siuo atveju Antigonés biiklé tiesiog pati savaime, dél itin glaudZios sasajos
tarp grynosios galios, turincios galiq formuoti biopolitika, ir plikos, kitaip sakant,
grynos gyvybés, turi akivaizdZia politing dimensija, nepriklausomai nuo to, kaip
vertintume sgmoningga pacios Antigonés elgesj — kaip politiska ar apolitiska. Eu-
gene O’Brien, savo straipsnyje svarstydamas apie atsakomybés etikq ir etikos
atsakomybe, teigia, kad Antigoné, pasiryzdama palaidoti savo brolj Polineika,
iSranda konkreciu Zmogisku rysiu paremtq ,singuliaria®, kitaip sakant, esmin-
gai atskirybiska ir kantiskaja prasme neuniversalizuojamg etinio elgesio taisykle,
kurig batina suvokti kaip universalaus moralés désnio, apie kurj kalbéjo Kantas,



prieSybe: butent Antigonés poelgio kontekste atsiskleidzia radikalus skircumas
tarp moralés, kuri visuomet atstovauja kolektyvui, visuomenei bei visuotinybei,
ir etikos, atstovaujancios egzistencine prasme singuliariam, vienetiniam, nepa-
kartojamam asmens apsisprendimui ($i moralés ir etikos priesstatos tema vari-
juojama ir kai kuriuose kity monografijos daliy tekstuose).

Antrojoje knygos dalyje nagrinéjamas psichoanalizés ir jstatymo santykis.
Sig dalj pradedanciame straipsnyje Terry Eagleton, aptardamas lakaniskaja An-
tigonés interpretacija, moralés jstatymo ir geismo jstatymo skirtj jvardija kaip
moralés ir etikos skirtj, parodydamas, kad Antigoné jkanija etikos stichija, tuo
tarpu Kreontas — konvencinés moralés stichija. Mastytojas parodo ir itin glau-
dy rysj tarp etikos ir transgresijos: idant elgtumémés is tiesy etiskai, turime
perzengti konvencinés moralés ribas. Eagleton aforistiskai apibendrina: , Etika
skirta pusdieviams, tuo tarpu moralé — bakaléjininkams® (, Ethics is for demi-
gods, while morality is for grocers®). Anot $io straipsnio autoriaus, nors Antigoné
yra amzinoji transgresoré, ji ,karstaja linija sujungta su transcendencija“. Mark
Griffith, bandydamas ,psichoanalizuoti Antigong®, klausia, kas yra tikrasis
Antigonés geismo objektas ir subjektas, ir kartu parodo, kad sitoks bandymas
tuo pat metu ,psichoanalizuoja“ ir mus pacius, atskleisdamas gelminius masy,
komplikuoto santykio su Antigone motyvus. Calum Neil, Sofoklio tragedija
Antigoné palygindamas su Larso Von Triero filmais, formuluoja jdomia skirtj
tarp etinio pavyzdzio ir etiskumo paties savaime: anot straipsnio autoriaus, Anti-
gonés veiksmas jkiinija etiSkuma patj savaime, todél negali buti laikomas etiniu
pavyzdzin — vien dél to, kad geismas ir juo paremtas etinis aktas yra absoliudiai
individualus ir nepakartojami tiesiog pagal pacia etiSkumo apibréztj. Tarsi meé-
gindamas dar labiau radikalizuoti Neilo mintj, Ahuvia Kahane kritikuoja netgi
tq geismo jstatymo samprata, kuri iSkyla Lacano psichoanalizéje: etiSkumas
esas tiek singuliarus, kad negaljs paklusti apskritai jokiam jstatymui ar univer-
saliam désniui — netgi lakaniskajam geismo jstatymui ar geismo désniui, kuris
jau vien dél to, kad yra jstatymas, numano tam tikra universalia, subendrinta,
sinchroniska geismo struktara, désningg geismo pobudj (Sitokia geismo jsta-
tymo, suponuojancio tam tikrg sinchroning geismo struktiira, samprata, anot
Kahane’o, i$duoda strukrearalistines poststruktaralistinés Lacano psichoanali-
zés Saknis). Antigonés aktas esas radikaliai jvykiSkas, diachroniskas, glaudziai
susijes su laikisko jvykio nepakartojamumu ir jvykj iSgyvenancio asmens mir-
tingumu: jei ir galima kalbéti apie kokia nors Antigonés jstatymo tvarka, $i
tvarka susijusi tik su laiko ir mirtingumo tvarka. Antigonés jstatymo tvarka yra
tarsi objektas, panasus | Moebius'o lapa: kiekvienas $ios unikalios topologinés
struketiros taskas yra absoliuciai unikalus. Kahane'o analizé, beje, remiasi ta
Lacano psichoanalizés kritikos versija, kuria aptinkame Judithos Butler darbuo-
se. Judith Fletcher, isryskindama Antigonés sasajas su demokratija, argumen-
tuoja, kad Kreonto jsaka reikia interpretuoti ne kaip jstatyma (nomos), o kaip
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skelbima, paskelbty jsakq (kérugma). Pasiremdama Searle’o ir Austino darbais,
tick Antigoneés, tick Kreonto veiksmus Fletcher traktuoja kaip simetriskus, an-
titetiSkai vienas kit siekiancius paneigti performatyvus, teigdama, kad abu Sie
simetriskai konstruojami, nors ir skirtingos prigimties performatyvai nepasie-
kia savo tikslo dél tam tikro jiems abiems savaip budingo ydingumo, tac¢iau
Antigonés ,,skelbimas® vis délto pajégia jkanyti demokratinés diskusijos dvasia.
Kaip matome, straipsnio autoré Antigonés elgesj taip pat — nors ir netiesiogine
prasme — laiko politisku. Klaas Tindemans, Antigonés poelgj analizuodamas
teisinés teorijos kontekste, pastebi, kad $ios herojés veiksmas yra tarsi grynasis
veiksmas (barren deed), kitaip tariant, grynasis performatyvas, kuris savaime
nenumano jokio saves paties pateisinimo. Straipsnio autorius jdomiai susieja
performatyviuosius elementus dramoje ir teisés teorijoje bei praktikoje.
Treciojoje knygos dalyje straipsniy autorés (Sjkart — visos moterys) Antigo-
nés fenomeno analizés kontekste nagrinéja skirtj tarp kultariskai konstruojamos
lyties, kitaip tariant, giminés (gender) ir giminystés rysio, kartu kritikuodamos
kai kurias pamatines Vakary filosofijos ir psichoanalizés nuostatas. Luce Irigaray,
mégindama paaiskinti tikruosius Antigonés, pasiryzusios palaidoti savo brolj
Polineika, motyvus, teigia, kad herojés veiksmg motyvuoja Antigonés pagarba
gamtai paciai savaime, gamtiskume jsisaknijusiai gimdymo tvarkai, motinisku-
mui ir pagal motinos linija vedamai genealogijai: Polineikas Antigonei esas tos
pacios motinos vaikas, tad pagerbdama Polineika Antigoné pagerbianti ir savo
motina. Irigaray, jvesdama distinkcija tarp seksualinio skirtumo (sexual differen-
ce), kitaip tariant, skircumo biologinés lyties pagrindu, ir biologinés lyties pagrin-
du zyméto skirtumo (sexuate difference), kitaip tariant, skirtumo tarp individu,
nustatomo atsizvelgiant j ju buvima tos pacios motinos sinumi ar dukra, teigia,
kad pastarasis skirtumas yra pirmesnis ir svarbesnis uz pirmajj: asmuo esas visy
pirma tos pacios motinos sinus arba dukra, o tik po — vyras apskritai arba mo-
teris apskritai. Sitaip Irigaray sukritikuoja patj patriarchalinj Vakary filosofijos ir
ypac psichoanalizés etosa, pacias patriarchalines jos prielaidas. Kartu autoré is-
ryskina Antigonés antipatijos savo motinai Jokastei tragiskuma, klausdama apie
tikruosius $ios nemeilés motyvus. Bracha L. Ettinger, jvesdama kiek ezoteriskai
skambanc¢ia ,matriksinés erdveés® (matrixial space) savoka, keistai primenancia
matricy algebros terminus, tvirtina, kad pamatinis individo psichika konstituo-
jantis ry$ys — tai ry$ys ne tarp vaiko ir tévo, o rysys tarp vaiko ir motinos, todél
Oidipo kompleksas, sakytume, turéty bati suvokiamas kaip antrinés svarbos
palyginti su hipotetiniu Jokastés kompleksu. Sitaip autoré mégina paaigkinti itin
glaudy Antigonés ir Polineiko, i$ tos pacios motinos/matricos kilusiy vaiku, rysj,
o Antigonei Lacano priskirta ,,mirties geisma" aiSkina Antigonés siekiu anapus
gyvenimo ir laiko susivienyti su broliu, kilusiu i§ tos pacios ,matricos® — Jokas-
tés. Liz Appel labai jdomiame ir kiek $okiruojan¢iame straipsnyje suproblemina
Antigonés, kaip tuo pat metu ir Oidipo sesers, ir dukters, vietos giminystés rysiy



tinkle klausima, naujai atsakydama j klausima, kas ja, $itokia ,baidykle®, is tiesy
pagimdé: anot autorés, Antigoné, paneigdama ne tik visas sasajas su giminystés
ry$iy sistema, bet ir su bet kokia reprezentacine plotme apskritai, pagimdé pati
save, autochtoniskai gimdama tarsi i§ pacios zemés, i§ pacios gamtos. Isabelle
Torrance, tarp kity Sofoklio tragedijos interpretacijy jvairiy laikotarpiy dramos
tradicijose aptardama ir André Gide'o dramg (Edipe, klausia, pasiremdama pas-
tarajame karinyje isryskéjancia froidiskosios psichoanalizés ir ypa¢ Oidipo kom-
plekso interpretacija, apie tikrajj Antigonés aistros broliui Polineikui pobudi: jei
tai erotiné meilé, kuri tokiu atveju yra incesting, tada abejotina tampa pati Oidipo
komplekso teorija: Gide'o Oidipas tada paradoksaliu ir ironisku badu atsisklei-
dzia kaip stokojas Oidipo komplekso. Martina Meyer, bandydama sugrazinti
Antigonei ,moteriskumg’, kvestionuoja $ios herojés, kaip aktyvios, revoliucingai
nusiteikusios kovotojos, jvaizdj, susiformavusj Vakary kultaroje. Pasiremdama
ne draminio vaizdavimo tradicija, o skirtingy laikotarpiy vaizduojamojo meno
pavyzdziais, autoré atskleidzia, jog vaizduojamajame mene Antigoné dazniausiai
iskyla kaip gana pasyvi ir nuolanki (kaip iSimtj i§ taisyklés Meyer nurodo Zais-
mingai karikattriskq Jeano Cocteau iliustracija, kurioje Antigoné vaizduojama
agresyvios konfrontacijos su valstybe pozoje).

Ketvirtojoje monografijos dalyje aptariama Sofoklio tragedijos Antigoné
vertimy, adaptaciju, draminiy interpretacijy ir sceniniy pastatymuy istorija.
Deborah H. Roberts profesionaliai, kaip ir dera iskiliai klasikinés filologijos
specialistei, aptaria $ios tragedijos vertimy | angly kalba tradicija, ypa¢ at-
kreipdama démesj j tokias graikiskas savokas, kaip nomos, autadelphon ir pan.,
kuriy nejmanoma tiksliai i$versti j jokia naujaja kalba. Roberts atskleidzia
mechanizmus, kaip, viena vertus, nelabai vyke vertimai paveikia filosofines
Antigonés fenomeno interpretacijas, o kita vertus — pacios teorinés interpreta-
cijos storu antriniy, reik§miy luobu uzsikloja ant kity vélesniy vertimu. Tyri-
nétoja teigia, kad Siuo metu vertéjai pamazu grizta prie pagarbaus, démesingo
poziario | graikiskaji originalg nuostatos. Sean Kirkland, Sofoklio Antigong
palygindamas su Jeano Cocteau plunksnai priklausancia Sios tragedijos inter-
pretacija, analizuoja draminio veiksmo greituma abiejuose kiriniuose, be to,
aptariama greitumo efekta jdomiai komentuoja Aristotelio Poetikoje aptinka-
muy atpazinimo (anagnorisis) ir peripetijos (peripeteia), kitaip tariant, sékmés
konjunktiros apgrezties (sékmés virsmo nesékme, arba atvirksciai), savoky
kontekste. Anot autoriaus, draminio veiksmo greitis sulétéja tik abiejy kari-
niy pabaigoje. [domu ir tai, kad likimo nulemta fataliskq Antigonés verzimasi
{ ateitj, regima abiejy dramaturgy kariniuose, Kirkland aiskina kaip visoms
zmogiskoms butybéms budingo egzistencinio jzulumo (hubris) israiska. Eri-
ka Fischer Lichte, aptardama Sios Sofoklio tragedijos pastatymus devynio-
liktame ir dvidesimtame $imtmetyje, ypa¢ Vokietijoje, atskleidZia nepaprasta
Antigonés galia generuoti vis naujus ir naujus politinius turinius: anot autorés,
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sis karinys visada turés rysky politinj matmenj, taciau konkreti to politinio
matmens iSraiSka priklausys nuo vietos ir laiko. Maria Florencia Nelli, per-
keldama mus i$ senovés Graikijos  praeito Simtmecio Argentina, kurioje dar
palyginti visai neseniai siautéjo Ziauri kariné diktatra, ir komentuodama
Griseldos Gambaro drama Antigona Furiosa, atskleidzia tragiska Antigonés
fenomeno ir pacios egzistencinés situacijos, kurig siejame su $ios herojés vardu,
universaluma: diktatiiros metu be Zinios pradinge Zzmonés panasus j Polinei-
ka, o ju motinos, senelés, seserys ir dukterys — j Antigone. Sia proga verta
atkreipti démesj | vieng stulbinantj panasuma: kariniam Argentinos rezimui
nejtike Zmonés budavo gyvi sumétomi i$ léktuvy | Atlanto vandenyna — ju
zutys skaudziai primena, pavyzdziui, tragiska Arginasy jaros masyje zuvusiy
senovés graiky jarininky, kuriy kiiny vadai nepajégé surinkti i§ vandens tam,
kad véliau juos buty galima palaidoti sausumoje, likimg (uz nesugebéjima
surinkti i§ jaros ir Zeméje palaidoti Zuvusiuosius, kuriy vélés, kaip tikéta, dél
to buvo pasmerktos amziais klajoti be vietos, masiui vadovave aténieciy stra-
tegai buvo nubausti mirtimi). Astrid Van Weyenberg, taip pat parodydama
Antigonés personazo universaluma, analizuoja paraleles tarp Sofoklio trage-
dijos ir Nigerijos dramaturgo Fémi Oséfisano kiirinio Tégonni, kuris, be kita
ko, jdomus tuo, kad Antigong tipologiskai atitinkanti jorubiy genties prin-
cesé¢ dramoje susitinka su tikraja Antigone, atklydusia i$ laiko ir erdvés toliu.
Pagaliau paskutiniame $ios dalies ir visos knygos straipsnyje Steve Wilmer ap-
taria pacias naujausias Sofoklio tragedijos interpretacijas, daugiausia démesio
skirdamas airiy dramaturgo, Nobelio premijos laureato Seamuso Heaney’io
karybai. Kritikuodamas brity ir amerikiec¢iy invazija Irake, $is dramaturgas
palygina terorizmu jtariamy politiniy kaliniy lemtj laikino jkalinimo bazé-
se ir kaléjimuose, tokiuose kaip Abu Ghraibo kaléjimas Irake, su Sofoklio
herojés lemtimi, jos slenkstine busena ,tarp dviejy mirc¢iy“. Wilmer parodo
nejtikéting Sios Sofoklio tragedijos ir naujausiy jos interpretacijy galig zadinti
politines aistras, taip pat tokio pobudzio kariniy pavojinguma visiems po-
litinjams rezimams, kuriy vadai savo sukurtas politines sistemas regi kaip
grynosios galios centrus, neklystamai atstovaujanéius absoliuciai tiesai.

Be abejo, visos su Antigonés personazu susijusios temos negali buti is-
semtos vienoje monografijoje ar net vien punktyru nuzymétos trumputéje
jos recenzijoje, taciau darbas, kurj atliko $io visais atzvilgiais jspadingo filo-
sofinio veikalo autoriai, yra i$ tiesy titaniskas, o aptariamy klausimy jvairové
tiesiog stulbinanti.

Si puiki knyga — unikalus, precedento neturintis jvykis misy humani-
tariniy moksly istorijoje. Esu jsitikings, kad batent $io leidinio déka senoji
Antigoné pradés tikrajj savo, kaip reik§mingos kultarinés herojés, gyvenima
Lietuvoje.



