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Straipsnyje analizuojama Jacqueso Lacano psichoanalizés jtaka konceptualizuo-
Jjant moteriskqji subjektyvumq feministinéje teorijoje. Lacano seksualumo sam-
prata yra labai svarbi apibréZiant subjektyvumo socialini ir psichini funkcio-
navima; $i samprata padaré didziulg jtakg aiSkinant subjektyvumaq remiantis
seksualinio skirtumo kriterijumi feministinéje teorijoje ir Siuolaikinéje filosofinéje
antropologijoje. Kartu feminizmo teoretikés kritikuoja Lacang dél to, jog mo-
teriskasis subjektyvumas suvokiamas kaip esantis anapus socialumo istorijos ir
politinés tikrovés. Be to, Lacano teorijoje simboliné lyéiy tvarka ir moteriskojo
subjektyvumo struktira vis dar yra priklausomos nuo simbolinés transcenden-
talinio signifikanto struktiros, kuriq reprezentuoja Kito ir falo sqvokos, kurios
garantuoja patriarchaling hierarchijq ir lemia, jog moteriskasis subjektas vis dar
yra pajungiamas hegemoninei tévo kontrolei. Feminizmo teoretikés Lacano su-
Sformuluotq subjektyvumo ir seksualumo teorijq apibidina kaip falocentrizma, o
Lacano postuluojamgq kultiiros vertybiy interpretacijq sieja su tradicinelpatriar-
chaline galia.
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SUBJEKTYVUMO TEORIJA: SOCIALINES
TAPATYBES FORMAVIMAS SOCIALINEJE
PLOTMEJE

Jacques'as Lacanas (1901-1981), garsus prancuzy psichoanalitikas, padaré
milziniska jtaka Siuolaikiniy feminizmo teorijos koncepcijy formavimui-
si. Placiausiai zinomi Lacano darbai, skirti moteriskajam subjektyvumui ir
seksualumui, paskelbti jo knygose Ecrits (1966) ir Seminarai (1973—1981).
1975 metais i$ jo tekstu, skirty moteriskajam subjektyvumui, buvo sudaryta
ir veliau | angly kalbg i$versta rinkting, pavadinta Moreriskasis seksualumas:
Jacquesas Lacanas ir froidiskoji mokykla, laikytina svarbiausiu polakaniskosios
feministinés psichoanalizés $altiniu (Mitchell, Rose 1982).

Del skirtingo Lacano suvokimo feminizmo teoretikés suskilo j dvi di-
deles stovyklas: tu, kurios teorinj Lacano aparatg naudoja patriarchaliniams
valdzios mechanizmams aprasyti bei aiskinti (Juliet Mitchell, Julia Kriste-
va, Catrin Clément), ir tu, kurios Lacano moteriskumo koncepcija neigia i$
feministinés kritikos pozicijy (Germaine Greer, Sulamith Firestone, Betty
Friedan, Kate Millett). Be to, daugelis feminizmo karéjy naudoja Lacano psi-
choanalizés aparata kurdamos originalias teorines koncepcijas, taciau tuo pat
metu jj kritikuoja, plétoja turiningg viding jo antifeministinés, ju manymu,
pozicijos kritika.

Pagrindiné Lacano teorijos kryptis buvo paveikta poststrukearalistiniy
XX a. filosofijos koncepciju. Jis vienas i§ pirmujy kultaros istorijoje kritikavo
tiek Ferdinando de Saussure’o Zenklo modelj, tiek Sigmundo Freudo subjek-
tyvumo modelj, kvestionavo ne tik pacia struktaros idéja, bet ir filosofijoje
taikytus struktirinés analizés principus.

Lacanas vadino save tuo, ,kuris perskaité¢ Freuda®. Vis délto jis atmeté
Freudo pasitlytas biodeterministines subjektyvumo koncepcijas ir atkreipé
démesj j: a) lingvistinius pasamonés struktiiros aspektus; b) vaizduotés reiks-
me zmogaus subjektyvumo struktiroje. Taigi individas jam — ne anatominis
Freudo subjektas, o ,kalbantysis subjektas®, nugyvenantis gyvenima simboli-
néje kalbos, socialiniy, procesy ir institucijy funkcionavimo plotméje.

Feminizmo tyrinétojos mano, kad psichoanalizés teorijos plétrai Lacanas
labiausiai nusipelné tuo, kad netapatino su biologinémis determinacijomis ir
instinktais nei pasgmonés sandaros, nei seksualumo struktaros, — priesingai
nei dauguma Freudo mokiniy ir sekéju. Pasamoné, kaip ja supranta Laca-
nas, — sudétinga, daugiamaté, heterogeniska struktara, kurios nejmanoma
perprasti taikant paprastas interpretavimo formas, naudotas Freudo psichoa-
nalizéje. Klasikinéje psichoanalizéje remiamasi subjekto vientisumo sampra-
ta— esg Sis tik badamas liguistos basenos praranda galimybe kontroliuoti



save ir savajj ,as$“, — psichoanalitiko pareiga kaip tik ir yra padéti ligoniui
pastaruosius rasti ir atkurti. Tac¢iau Lacano pateikta subjektyvumo struktira
i$ principo negali buti suvedama j vientisg ,a$“. Lacano subjektas — tai skiles
subjektas, pasakojantis savo istorijas, kurios gali kisti bet kurj paskesnj psi-
choanalizés seanso momenty ir kaskart kitaip i§ naujo nulemti subjektyvu-
mo struktira. DidZiausig reik$me $iame kontekste jgauna jo iSsakyta Ericho
Frommo ir Karen Horney ,stabiliojo a§* teorijos kritika. Sia savoka Lacanas
laiko gryny gryniausia iliuzija, nes jo koncepcijoje fiksuoty charakteristiky
subjektyvumas neturi. Mokslininkas teigia, kad zmogus niekada néra tapa-
tus kuriam nors i§ savo paties atributu, ir jo ,,a$“ nickada nejmanoma apibréz-
ti, nes zmogus visada iesko pats saves. Taip yra todél, kad zmogaus psichikos
pagrinda sudaro pasamoné, kuri trukdo subjektyvumui jgyti stabilujj ,as“
tapatumg. Lacano decentruoto subjekto koncepcija tapo tuo stimulu, kuris,
dar vie$pataujant struktairalizmui, o véliau ir poststruktiiralizmui, virto viena
jtakingiausiy sampraty, kad Zmogus yra ne vientisas, nedalomas subjektas,
t. y. ,individas®, o ,dividas“ — fragmentiskas, suskiles, nevientisas subjektas.

Plétodamas tai, Lacanas i$ naujo jvertina Freudo sukurtas vyriskumo ir
moteriSkumo sampratas. Kaip zinome, mazas vaikas neturi socialinés lyties
(gender) nulemto ,,a$“ jis gyvena simbiozés salygomis, kitaip tariant, yra ne-
atskiriamas nuo motinos. Momentas, nulemiantis ,,a$“ socialinés lyties struk-
taros atsiradima, — tai tam tikra raidos pakopa, kuria Lacanas apibudina kaip
wveidrodzio pakopa® tik matydamas savo atspindj veidrodyje vaikas pradeda
suvokti save kaip atskirai nuo motinos egzistuojancia butybe (Lacan 1977
1-7). ,Veidrodzio pakopa®, kurioje formuojasi savojo ,,a$“ vaizdinys, Lacanas
apibadina kaip oidiping, arba ,simboling®, pakopa. Principine jis laiko nuos-
tata, kad, save suvokdamas kaip ,,as%, vaikas tuo pat metu suvokia, kad jo ,as"
yra jam svetimas, t. y. — ,kitas“. Taigi ,buvimas kitu®, Lacano nuomone, yra
tai, kas nei$vengiamai yra musy viduje. Kaip tik todél Lacano subjektyvumo
strukeara, implikuojanti , kita®, neturi ir negali turéti stabilaus ,,a$ tapatumo®
Jei taip, apibendrina psichoanalitikas, moteriskumo ir vyriskumo rodikliai
subjektyvumo struktaroje gali kisti, mainytis vietomis arba varijuoti nepri-
klausomai nuo anatominiy charakteristiky. Kitaip tariant, vyriskumas ir mo-
teriSkumas — ne kas kita, kaip simboliniai subjektyvumo duomenys, atsiran-
dantys simbolinés identifikacijos pakopoje.

Aptikes vaiko raidos ,veidrodzio pakopa”, Lacanas padaré iSvada apie
dvilype subjekto sandara (,a$“ ir ,,ne as*, vyriska ir moteriska vienu metu); be
to, vaiko veidrodzio atvaizdas, kaip mano jis, — tai visada simboliné fanrazijos
konstrukcija, nes jis i$ tikrujy néra susijes su klasikine pazinimo struktara.
Pirmaja subjektyvumo struktiros visuma pavadings ,,a$“, Lacanas ,,a$“ vartoja
pagal analogija su lingvistine kaitiklio (shifter) struktira, perimta i§ Emile’io
Benveniste'o lingvistikos: ,a$“ reik§mé — tai funkcija, svarbi tik tq akimirka,
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kai iStariama. Jau kitg akimirksnj ji gali i§ pagrindy pasikeisti. Kitaip tariant,
subjekto tapatumas ir vientisumas aptinkami tik fantazijos lygmenyje, — daro
isvada Lacanas.

Terming jsivaizduojama plotmé Lacanas vartoja aprasydamas ikioidipi-
ng subjektyvumo raidos stadija, kurioje atskiro ,,a$“ néra, nes vaika su motina
sieja simbiotinis rysys (Lacan, Granoff 1956: 265-276). Taigi ikioidipingje
raidos stadijoje vaikas dar néra nei moteris, nei vyras. Tik pasieckes vélesne,
simboling ,veidrodzio pakopa’, vaikas pajégus atpazinti socialing savo asme-
nybés lytj, vadinasi, ir nustatyti savo vieta simbolinéje kultaros tvarkoje.

Taigi Lacano simbolinés plotmés koncepcija atmeta stabiliojo subjekty-
vumo sampratg ir neigia binarines klasikinés Freudo psichoanalizés moteris-
kumo ir vyriskumo opozicijas. Svarbiausias mechanizmas, kuris neleidzia nu-
brézti galutinés dichotomijos tapatumo struktiiroje, yra geismo mechanizmas,
kaip svarbiausias motyvacinis Zmogaus gyvenimo principas (Lacan 1977
292-324). Geismo mechanizmo veikimo modelj Lacanas perémé i§ Freudo,
tac¢iau kitaip jj interpretavo. Tas pavyzdys — vaiky zaidimas Forr-Da. Vai-
kas sviedzia ant grindy zaislg ir rauda, vildamasis, kad ateis motina ir zaislg
pakels. Jis gali be galo kartoti $ig operacija, kviesdamas pas save vis isnyks-
tancig motinos figiira, kuri simbolizuoja nepasiekiama ,geismo objekta”. Tai,
kad motina vis dingsta ir dingsta, patvirtina, jog sutriko simbiotinis vaiko
ir motinos rysys, vaikas atskirtas ir baisiausiai geidZia, kad tas rySys bty
atkurtas. Geismo paradoksas, pasak Lacano, yra tas, kad trokstame ne kurio
nors konkretaus realybés objekto, o simbolinio, ,prarastojo objekto, — vaikui
tai yra i$¢jusi j kitg kambarj motina. Geismo objektas nickuomet néra realus.
Tai — tik simbolinis objektas. Todél jo niekada nejmanoma pasiekti ir pasi-
savinti, ta¢iau kaip tik jis yra svarbiausias socialing lytj lemianéiuose vyry ir
motery santykiuose. ,Prarastaji“ objekta Lacanas taip pat vadina ir terminu
,Kitas“: kaip tik j ji krypsta subjekto seksualumas ir jo kalba.

Tai, kaip Lacanas interpretuoja Freudo apibrézta Oidipo kompleksa,
taip pat yra nuoroda, kad realybés tvarka yra simboliné tvarka. Oidipo tévas
Freudo veikaluose — tai realus biologinis tévas, o Lacanas jj pakeicia simbo-
liu — tai tévo vardas. Simbolinéje plotméje interpretuojama taip pat Freudo
apibrézta falo savoka. Falas, kaip jj supranta Lacanas, — tai ne fizinis organas,
o valdzios, kuri iki galo nepriklauso nei vyrams, nei moterims, atributas: fa-
las — tai simbolinis geismo ir stokos pakaitalas (Mitchell, Rose 1982: 74—85).
Penis falu tampa tada, kai nebeatlicka anatominiy funkecijy ir virsta sim-
boliniu signifikantu geismo lygmenyje, — tampa nejsisamonintos fantazijos
objektu. Fala Lacanas jvardija signifikanto signifikantu — tai terminas, kuris
apibrézia, kad subjektas gali pasiekti simboling plotme¢. Be to, falas yra tas
signifikantas, pagal santykj su kuriuo apibudinama tiek vyriskoji, tick mo-
teriskoji tapatybé. Taigi falas yra priemoné patekti i ,Kito sfera®, jis uzpildo



subjektyviaja stoka. Tokiame kontekste Lacano kastracijos savoka reiskia ne
tai, kad geismas krypsta | motina, kaip aiskino Freudas, o tai, kad jis nukreip-
tas anapus motinos, | ,prarastaji“ simbolinj objekta — fala; todél kastracijos
savoka Lacanas taiko ne tik moteriskajam, bet ir vyriskajam subjektyvumui
(Mitchell, Rose 1982: 99-122). Pats savaime penio turéjimas, kitaip tariant,
buvimas vyru, néra garantija, kad pavyks iSvengti stokos busenos, raso Laca-
nas. Moteris tradicinéje psichoanalizéje interpretuojama kaip ta, kuri neturi
falo kaip simbolinio pakankamumo atributo, o vyras — tas, kuris jj turi. Mo-
teris, kaip kastruotas subjektas, geidzia falo; o vyras jai gali pasialyti tik sekso
organg — penj — kaip jos geismo objekta ir kaip galimybe pasiekti simbolinj
statusa. Moters subjektyvumo problema, kaip teigia Lacanas, ir yra batent ta,
kad ji troksta simbolinio falo, o gauna penj.

Taigi seksualuma Lacanas taip pat vertina kaip simbolinj fenomeng —
kaip transcendentalinj signifikanta, kurj simbolizuoja falo savoka. Subjekto
kalba gali buti orientuota arba fiksuotos reiksmeés (samonés), arba nefiksuotos
struktiros (pasamoneés) link. Vis délto Lacano seksualumo apibréZimas taip
pat veda j tai, kad baty pripazinta suskilusi subjektyvumo struktiira ir nuolat
kintantys simboliniai vyriskumo bei moteriskumo rodmenys. Kitais zodziais
tariant, ir moteris, ir vyras egzistuoja tik simbolinéje — kalbos — plotméje.

MOTERISKASIS SUBJEKTYVUMAS
KAIP SEKSUALUMAS

Kaip tik kalbédamas apie heterogening simbolinés plotmés struktiira Lacanas
ir iskelia moters seksualumo klausima. Apibudinti moters seksualuma, pasak
Lacano, galima tik iStyrus, kokiu budu seksualumas yra susijes su pasgmone
(Mitchell, Rose 1982: 86-98). Sociologinés krypties psichoanalitikai — Bro-
nistaw Malinowski, Wilhelm Reich, Herbert Marcuse — seksualumo fenome-
na interpretuoja kaip represuoty pasamonéje: pakakey socialiai ji legalizuoti,
ir vientisa subjekto struktiira baty atkurta. Lacanas, kaip jau buvo minéta,
mano, kad geismas visada yra susvetiméjusi konstrukcija, atsirandanti kaip
simbolisko ,prarastojo“ objekto konstrukeija; kitaip tariant, geismas — tai
kazkas, ko i§ esmés stokojama, todél jo sampratoje seksualumas anaiptol néra
tapatinamas su santykiy fiziologija, bet atstovauja simboliniam realybés lyg-
meniui. Vadinasi, ir subjekto lyties nusakymas, kaip mano Lacanas, niekuo-
met negali apsiriboti paprastu biologinés lyties nustatymu: jau pati geismo
konstrukcija yra tokia, kad neleidzia atlikti tokios rasies Zyméjimo. Seksua-
liné diferenciacija yra ne kas kita, kaip simboliniy socialinés lyties skirtumy,
granding, kurioje lytis apibadinama pagal vieta, uzimama begalinéje simbo-
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linio Zyméjimo grandinéje, o ne kaip biologiné lytis. Pasak Lacano, geismo
simbolis, kaip buvo minéta, yra falas, kaip svarbiausias kultairos signifikantas;
ir socialinés lyties poziariu pazyméto subjektyvumo fenomeng galima nusta-
tyti tik falo atzvilgiu.

Lacano nuomone, moteriskumo fenomeno savituma lemia tai, kad savo
signifikanta moteris geba aptikti tik Kitame: jos vardas — tai visada jos simbo-
linio Tévo, simbolinio falo, kaip raso Lacanas, vardas. Be jo vardo moteris at-
rodo nejvardyta, neegzistuojanti, negebanti rasti savo tapatybés. I§ ¢ia — gar-
susis Lacano teiginys ,moteris neegzistuoja“.

Tuo pat metu kalbédamas apie moters seksualumo fenomena psichoana-
litikas i$plétoja ambivalentiska schema, kurioje moteris gali ne tik priklausyti
nuo Kito, bet ir uzimti jo vieta kaip vyro fantazijos objektas, nes pati fantazija,
kaip fenomenas, jmanoma tik per moteriskumo konstanta. Taciau apibadi-
nama pagal fantazming vieta moteris, pasak Lacano, taip pat neegzistuoja.
Moteris kaip Kita, kaip paslaptingas objektas, neegzistuoja taip pat, kaip ne-
egzistuoja ir Dievas, patikslina Lacanas; ta¢iau tuo pat metu absoliuti moters
kitybe®, — kaip ir Dievo ,kitybé“ — yra vyro savivokos garantija. Taciau Kito
vieta, kuria uzima moteris, — tai vieta su kintan¢iomis ,prarastojo“ objekto,
kaip ,objekto mazoji a“, reikSmémis, tvirtina Lacanas ir dar kartg pakartoja,
kad santykiai su pastaruoju vystosi tik kaip fantazijos santykiai.

Seksualumg jis apibudina simbolinéje plotméje, todeél kaip tik Sioje to-
pologijoje jvardydamas moteriskajj seksualuma Lacanas pasitelkia maskara-
do savoka. Moteris vyro zenklo atzvilgiu naudoja maskarado, kaip nuolat
kei¢iamy tapatybés poziciju, operacija. Lacanas iSsamiai nagrinéja $ia proce-
darg straipsnyje ,Falo reik§mé®, kuriame falas traktuojamas kaip transcen-
dentalinis signifikantas. Maskaradinis moters kinas vyro falo, kaip zenklo,
atzvilgiu — tai geismo kiinas, taciau maskarado sgvoka anaiptol nesietina tik
su moteriskaja lytimi: ji universali ir tinka abiem lytims kaip viena ir ta pati —
~moteriska“ — geismo pozicija transcendentalinio signifikanto atzvilgiu. Kal-
bédamas apie tai Lacanas perfrazuoja garsujj Freudo teiginj ,anatomija — tai
likimas®: anatomija — ne likimas, o tik skirtingos simbolinio identifikacijy
maskarado figtiros.

Straipsnyje ,,Dievas ir moteriskasis jouissance. Meilés laiskas“ (Mitchell,
Rose 1982: 137-148) Lacanas patikslina moteriskumo ir vyriskumo topo-
logija meilés santykiu, kaip svarbiausios seksualumo apraiskos, struktiroje.
Tradicinéje meilés ekonomijoje vyras, kaip turintis fala, yra ,visas“ (touz), o
moteris, kaip neturinti falo, — ,ne visa“ (pas-toute). Tadiau psichanalitikas pa-
stebi seksualiniy santykiy paradoksa: bendraudamas su moterimi vyras is $ito
bendravimo tikisi meilés darnos, bet anaiptol ne santykiu su moterimi dar-
nos, nes moteris yra ,ne visa“ ir negali garantuoti jam galutinés pilnatvés bei
subjektyvaus vientisumo. Jis siekia darnos su idealiuoju Kitu, — kultaroje juo



dazniausiai tampa Dievas. Kitaip tariant, Lacanas kvestionuoja tiek tradicing
Freudo socialinés lyties nulemta meilés santykiy, kaip vyro ir moters tarpu-
savio santykiuy, topologijos samprata, jtraukdamas | $ia topologija papildoma
Kito figtira, tiek vyriskojo subjektyvumo, kaip pakankamo ir save lemiancio,
palyginti su moteriskuoju subjektyvumu (nes $iam, pasirodo, batina Kito fi-
glra), samprata.

Kalbédamas apie moterj, Lacanas galiausiai pazymi, kad moters pasi-
tenkinimas, jos jouissance, susij¢s ne su falu, Kitu ar Dievu, bet skleidziasi

»anapus falo“. Taigi Lacanas nuo Freudo skiriasi tuo, kad pripaZjsta, jog egzis-

tuoja moteriskasis seksualumas — ir ne tik kaip vyriskojo seksualumo priedas,
arba kaip apibudinamas vyriskojo seksualumo terminais seksualumas, bet
kaip autonomiskas nefalinis seksualumas. Slaptasis moteriskasis jouissance yra
jos pasipriesinimo Kitam Zenklas, bet jo nejmanoma artikuliuoti ir pazinti
tradiciniais terminais. Todél, kaip teigia Lacanas, apie moters seksualuma ne-
imanoma nieko daugiau pasakyti, i$skyrus tai, kad jis yra nefalinis. Autorius
pateikia pavyzdj — Bernini’o $ventosios Teresés skulptira, kuri, jo pozitriu,
jtaigiai iliustruoja svarbiausia jo teiginj apie moters seksualuma — ,jauciu, bet
nesuprantu®: moteris negali Zinoti ir negali suprasti, kas yra jos subjektyvu-
mas, ji, kaip $ventoji Teresé, geba tik intensyviai jausti savo pacios seksualu-
mga. Kaip tik $iame kontekste Lacanas daro i$vada, kad , moteris neegzistuo-
ja“. Be to, moters frigidiskumas, pasak jo, anaiptol nereiskia, jog ji atsisako
geismo arba seksualiniy santykiu, tai— tik orientacija j nesantj, ,prarasta*
meilés objekta, egzistuojantj anapus Kito (sakykim, simbolinis mires myli-
masis), — atsisakymas patenkinti seksualinj geisma ¢ia ir dabar su realiu (o ne
simboliniu) partneriu. Taigi moters esmé, psichoanalitiko nuomone, gali buti
nusakoma tik per 7ibos funkcija, anapus kurios tradicinis pazinimas nejma-
nomas: bandydamas perprasti moters subjektyvuma, vyras atsitrenkia j savo
paties fantazijas ir fantazminius vaizdinius.

Lacanas gin¢ija tradicing vyriskumo ir moteriskumo topologija: vadinasi,
moteriskojo ir vyriskojo subjekty seksualiniai santykiai — tai ne realas santy-
kiai ,,i$ kino ir kraujo®, bet sudétinga simboliné topologija, reprezentuojanti
ne dviejy subjekty santykius, bet, Elizabeth Grosz zodziais tariant, daugybe
skirtingy santykiy tipy vienu metu: subjekto; Kito i§ didziosios raidés; kito i$
mazosios raidés; Kito, kurio geidziama tarpininkaujant subjektui, fantazma;
ir subjekto, kuris geidzia tarpininkaujant Kitam, fantazma (Grosz 1990: 140).
Taciau svarbiausia Lacano i$vada, kurig jis daro tirdamas seksualiniy san-
tykiu, kaip socialinés lyties santykiu, topologija, yra teiginys, jog tradicinis
diskursyvinis moters subjektyvumo struktiiros pazinimas yra nejmanomas:
pagrindine moteri$kumo pazinimo strategija pripazistama pojucio, o ze Zino-
jimo strategija.
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L,LLOLOS ATVEJIS“: ,ISTERIJOS ISRADIMAS*
LACANO PSICHOANALIZEJE

(,KITAS* MOTERISKOJO SUBJEKTYVUMO
STRUKTUROJE)

Kai garsiajame seminare Encore Lacanas iskélé moters seksualumo tema, jis,
kaip ir Freudas, sureik§mino moters isterijos temg — ja Lacanas apibudina
seksualumo ir geismo savokomis. Svarbiausia konstrukcija geismo struktaroje
Lacanas, kaip jau kalbéjome, laiko falo geisma, kuris, jo nuomone, badingas
ne tik moterims (kaip mané Freudas), bet apskritai Zmogaus subjektyvumo
struktarai. Antroji geisma apibrézianti dominanté yra tai, kad jis priklauso
nuo Kito.

K3 vadiname isterija par excellence? Paprasta jos forma laikoma vadina-
moji konversiné isterija, kai subjektas kiinu (isterijos simptomu) isreiskia tai,
ko negali isreiksti verbaliniu badu. Kitais Zodziais tariant, isterijos atveju tam
tikras trauminis branduolys konvertuojamas j somatinj simptoma, o psichi-
kos turinys, kurio negalima isreiksti verbaliniu badu, i$reiskiamas vadinama-
ja kano kalba. Isterinés raiskos strategijas galima vadinti dramatizuotomis
strategijomis — jomis subjektas rodo trauming patirtj, formuodamas tai, kas
vadinama isteriskuoju subjektyvumo teatru.

Taciau isteriné moteriskojo subjektyvumo inversija netelpa | paprastus
atspindéjimo santykius. Ja lemia visiskas traumavusio veiksnio, dél kurio at-
sirado $is simptomas, subjektyvumo neigimas, t. y. subjektas nepajégia in-
diferentiskai atsisieti nuo ji traumavusio jvykio, sukélusio istering reakcija:
vienintelis jmanomas tampa anihiliacijos ir neigimo santykis. Sig isterinés
konstrukcijos savybe Lacanas aiskina tuo, kad geismo struktiiros apskritai
nejmanoma konstitutyviai patenkinti dél pacios jo esmés, nes zmogus nie-
kada nezino, ko jis geidzia i$ tikruju: komplikuotas geismas virsta kliaties
geismu; nepatenkintas geismas — nepasitenkinimo geismu. Geismas, — pasak
Lacano, — tai geismas geisti, galiausiai — tai geismas nezinoti. Tokiu badu
susiformuoja pagrindinis isterinio geismo paradoksas: isteriska moteris i§ tik-
rujy troksta, kad jos geismas likty amzinai nepatenkintas, — kad islikty gyvas
kaip geismas. Taigi geismo struktiira yra itin apribota — tai ne ,,ko nors* geis-
mas, o ,geismas geisti®.

Todél Lacanas pasisako prie$ karteziskaji cogito principa subjektyvumo
struktaroje ir atkakliai tvirtina, kad egzistuoja nejveikiama propersa tarp
mgstymo tipo ir buties tipo: kaip subjektas a$ niekada neegzistuoju ten, kur
mastau. Isterija — tai fenomenas, kuris egzistuoja tam, kad ,iSbraukey jj suke-
lusig priezastj, fenomenas, kuris ,,prieSinasi“ savo paties pagrindams. Isterija,
Lacano supratimu, yra Tikrové: tai tam tikra trauma, kuri sudaro pagrinda
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naujoms simbolizacijoms siekiant domestifikuoti trauma, bet tuo pat metu
$iuos bandymus pasmerkia galutinai pralaiméti (Lacan 1992: 73-74). Kitaip
pasakius, isterija — tai budas, kurj moters subjektyvumas naudoja kovai su
egzistuojancioms interpretavimo ir simbolizavimo formomis.

Isterijos, kaip geismo israiskos, savoka Lacanas kildina i subjektyvaus
susiskaidymo, kuris formuojasi ,veidrodzio pakopoje® — kai vaikas pradeda
suvokti save kaip ,a$“. Tapatindamasis su savo atvaizdu veidrodyje vaikas,
kaip jau buvo minéta, jj jterpia i savo subjektyvujj ego, taciau jo pozitris j §
atvaizda lieka distancijuotas, nes atvaizdas veidrodyje tuo pat metu ir yra, ir
néra masy paciy paveikslas: juk ji sudaro taip pat fantazminiai subjektyvis
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vaizdiniai bei konstrukcijos. Taigi vaikas tapatinasi su savo paties vaizdiniu,
kuris kartu yra ir Kito vaizdinys; vaizdinys — visada yra Kito vaizdinys, — raso
Lacanas (1992: 129).

Todél subjektyvi ,veidrodzio pakopos® lygmens identifikacija gali bati
tik daliné, geidZziama, numanoma, t. y. ji niekuomet negali bati iki galo re-
prezentuota atsiradusio veidrodzio atspindzio lygmenyje. Dél to jmanoma
tik dviejuy pagrindiniy krypciy subjektyvizacija: viena vertus, kaip dziugus,
save jtvirtinantis saves pazinimas (kuriame ego realizuoja menama savo pa-
ties vaizdinio vientisuma), ir, kita vertus, kaip paranojinis isteriskas subjekto
saves pazinimas, kuriame dalyvauja suskiles ir neiSmanantis subjektas. Taigi
subjektyvusis ego pakimba tarp saves jtvirtinimo malonumo ir frustracijos,
»a$“ suskyla, nepalikdamas subjektui jokios galimybés suformuoti kokia nors
galuting, baigting nuomong apie patj save. Dualistinis, ambivalentiskas po-
ziiris j savo paties paveiksla, kaip jau minéta, uzima svarbiausig vieta Lacano
subjektyvumo sampratoje.

Vadinasi, ,veidrodzio pakopa“ yra libidiskojo Kito jtraukimo j savo paties
kano vaizdinj fazé, i$ kurios kyla pirmapradé subjektyvi frustracija ir agre-
syvumas. Rezultatas — ego konstrukcija tampa konstrukeija, kuriag Lacanas
vadina ,jsivaizduojamaja anatomija®; ji apibréziama priklausomai nuo Kito ir
jos pagrindu kuriamas zmogaus kano — psichikos ir (arba) /ibido — zZemélapis,
lemiamas privacios ir kolektyvinés kiino organizacijos fantazijos. Kalbant i$
esmés, isterinis simptomas, kaip simboliné konstrukcija, ir suformuoja jsivaiz-
duojamajg anatomijg kaip kitokia nei biologiné: isteriskoji vaizduoté formuo-
ja kaniskaja subjektyvumo forma, o ne biologinius jos pagrindus — isterinis
simptomas organizuoja tokia anatomija, kokia ji ,turéty bati®, o ne tokia, ko-
kia ji ,yra“ Autorius pazymi, kad jsivaizduojamas isterinis moters kiinas ar jo
paveikslas vaizduotés anatomijos plotméje daugiausia funkcionuoja per libidi-
ng jvairiy erogeniniy zony — burnos, akiu, genitaliju, iSangés, ausy — energija,
nes jsivaizduojamojoje anatomijoje erotizuojama bet kuri isteriné zona.

Tai, kad moters subjektyvumas priklauso nuo Kito konstrukcijos, ir kad
moters geisma gali nulemti Kitas, — dél to moters subjektyvumas ir susifor-
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muoja kaip isterinis, — Lacanas aiskina remdamasis Marguerite’os Duras ro-
mano ,Lolos V. Stein apzavéjimas® (1964) interpretacija. Nauja yra tai, kad
Lacanas, interpretuodamas moteriskojo ,a$“ ir Kito tarpusavio santykius,
moters atzvilgiu pakei¢ia analitinio diskurso distancija: jis ne i§ Salies stebi
moters istorijg (kaip Freudas Doros istorija), bet patenka i jos vidu. Tai i$
esmés ir yra svarbiausias Lacano psichoanalizés metodologijos bruozas: psi-
choanalitikas, kaip raso jo mokiné Catherine Clément knygoje ,,Jacques’o La-
cano gyvenimai ir legendos” (Clément 1983), ,nieckada nesiliove kalbéjes apie
moterj“.. I§ tikrujuy, Lacano pateikta moters orgazmo (jouissance) samprata
sudaro jo subjektyvumo koncepcijos pagrinda. Svarbiausios sioje struktiroje
yra konstrukcijos ,jauéiu, bet nesuprantu®, ir ,kalbu, bet nesuprantu. Nuo
Freudo pateiktos sampratos ji skiriasi tuo, kad ,,moters siela“ (arba ,,isteriska-
sis subjektyvumas®) néra suvokiama kaip tiesiogiai duota.

Faktas, kad Lacano koncepcijoje analitikas pakeic¢ia pozicija moters at-
zvilgiu, t. y. patenka | moters istorijos ,vidu“, lemia pokycius, kuriuos Lacanas
ir nagringja interpretuodamas Marguerite’os Duras romana,.

Siame pasakojime, kaip ir Doros istorijoje, taip pat kalbama apie gydy-
tojo ir pamiSusios moters santykius. Pasakotojas — vyras, gydytojas (galimas
daiktas, psichiatras, bet apie tai nekalbama), trisdesimt Seseriy Z.akas Holdas,
pazjstantis Lola V. Stein tuo vieninteliu badu, kuriuo jis geba pazinti — meile.
Todél naratyvas tampa ne iSoriniu siuzeto pasakojimu, bet greiciau vystosi
naratoriaus vaizduotéje.

Pirmoji scena, kuria dar ir dar kartg jsivaizduoja pasakotojas, — tai po-
kylio scena ir Ziarinti  savo suzadétinj, kuris Soka su kita moterimi, Lola.
Pagrindiné romano veikéja Lola Valeri Stein gimé mazame provincijos mies-
telyje Jungtinése Valstijose. Ji susizadéjo, bet naktj, $venciant suzadétuves, jos
suzadétinis visa naktj Soka su moterimi, vilkincia juoda suknele, galiausiai
jie — Lolos akyse — dingsta i$ jos regéjimo lauko visiems laikams. Romano
kulminacija — scena, kurioje vaizduojama zitrinti | Sokancia pora Lola; pasta-
roji supranta, kad tuo metu dazta jos gyvenimas. Ji issikrausto i$ proto.

ISeina i§ proto, nes neteko jo? O gal dél to, kad paleido jj ir jo moterj
i§ savo regéjimo lauko, kad nickada nebepamatys Sios scenos pabaigos, kai
viesbutyje jos jaunikis nuvilks juodg Sios moters suknele, — uzduoda lemiama
klausimg Lacanas...

Lola pasikeicia varda ir tampa Lola V. — tarsi tikétusi, jog pakeitus varda
pasibaigs ir jos nelaimés. Ir jos i$ tikrujy baigiasi: ji i$teka, tampa motina. Pa-
sakotojas Zakas Holdas sutinka ja kaip tik $iuo jos gyvenimo laikotarpiu. Bet,
prie$ apraSydamas pirmajj susitikima su Lola, jis apraso kita scena, jvykusia
pries kelias dienas: Lola persekioja vyriskj, skubantj  susitikima su meiluze.
Meiluzé — jos vaikystés draugé — Tatjana Karl, $ioji yra juody plauky; ir Lolg
uzvaldo keista aistra — pamatyti, kaip Tatjana ir tas vyriskis mylisi. Tanoda-



ma rugiy lauko tankmeéje, $viesoje, besiliejancioje i§ kaimyninio namo lango,
ji stebi, kaip tiedu mylisi viesbutyje.

Po keliy dieny Lola aplanko Tatjana ir ten pirmga karta sutinka Zaka
Holdg — vyriskj, kurj ir Tatjang ji anksciau stebéjo pro viesbucio langg. Jie
pamilsta vienas kita, bet $i meilé negali egzistuoti be ,tre¢iojo nario®, be Tatj-
anos: Tatjana ir Zakas mylisi, zinodami, kad juos stebi Lola; Lola ir Zakas
mylisi, kai juos stebi Tatjana... Romanas baigiasi tuo, kad Lola grjzta j rugiy
lauka, jos $viests plaukai susipina su rugiy varpomis, ir ji i$protéja. Protas da-
bar atimtas i§ jos, kaip ir pries kelerius metus, kai jos jaunikis Soko su juodai
apsirengusia moterimi.

Pirmuoju atveju démesio centru ji tampa ne pati savaime, o dél jvykiu,
kuriuos ja jtraukia suzadétinio Sokis: ji patraukia démesj todél, kad ja paliko
jaunikis. Antruoju atveju jg jtraukia meiluZiy pora meilés geismui patenkinti:
skatindama Tatjana ir Zaka mylétis jai stebint, Lola tuo pat metu skatina juos
stebeéti ja. Taigi meilé Marguerite’os Duras tekste priklauso nuo kito Zvilgsnio
ir dalyvavimo. Pasako Lacano, Lolos subjektyvumas buvo i§ jos pagrobtas
suzadétuviy naktj, ir nuo Siol atrasti save ji gali tik per kita pora — Tatjang ir
Zaka. Bet kai ji galy gale pasiekia apibréztuma (stebi meilés scena), iSsikraus-
to i$ proto. Kitaip tariant, Lola gali buti apimta meilés tik per atstuma. Jei per
atstuma jos neveikia kiti, ji tiesiog neegzistuoja. Lacano nuomone, meilé — tai
savo paties, kuris uzvaldytas Kito ir anapus kurio nieko néra, vaizdinys.

Svarbiausias Lacano ir Freudo teorijy skirtumas yra tas, kad Lacanas kons-
tituoja isteriSkajj moteriskajj subjektyvumg ir (arba) moteriskajj geisma ne tie-
siogiai, bet per ,kitybeés“ struktira: geismas — tai visada ne tik Kito geismas,
bet ir geismas tarpininkaujant Kitam. Mano geismas — tai geismas, kad Kitas
mangs geisty, geismas bati stebimam jo zvilgsnio. Todél, tikina autorius, Kitas
ne tik visuomet dalyvauja moters subjektyvume, bet ir, i$§ esmés, ji konstruo-
ja. Svarbiausias moters isterikés konstrukeijos paradoksas yra tai, kad visus jos
veiksmus ir identifikacijas, — kurios tuo pat metu paradoksaliai pasirodo besan-
Cios ir pacios ,tikriausios* ,,moters sielos apraiskos, — lemia Kitas.

MOTERISKUMAS KAIP TRAUMOS PATIRTIS:
MOTERISKUMO TOPOLOGIJA RITERISKOS
MEILES STRUKTUROJE

Moters subjektyvumo prigimtj Lacanas taip pat aiskina kalbédamas apie
meilés santykiy strukttrg ir meilés fenomena (Lacan 1992: 139-154). Vie-
nas svarbiausiy jo teiginiy $iame kontekste — tai paradoksalus teiginys, kad
meiléje ,,seksualiniai santykiai neegzistuoja“. Tai reiskia, kad seksualiniai san-
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tykiai tarp ly¢iy néra tiesioginiai, nes juos neiSvengiamai jtarpina simbolinis
Kitas, jie, kaip simbolinis fenomenas, visada yra struktaruoti per falo refe-
rencijg — simbolinj Kita. [prastas vyriskojo seksualumo manevras, kaip raso
Lacanas, — siekis paversti Kitg i§ didZiosios raidés kitu i§ mazosios raidés, kad
baty galima racionalizuoti ir pragmatizuoti seksualinius santykius, atimti is
ju simboline prigimtj. Vis délto, pasak Lacano, tai— tik bergzdzia iliuzija:
meilei iSkylancios kliatys anaiptol néra iSorinés, tai — vidiniai pacios seksuali-
niy santykiu, kaip subjekty vidiniy tarpusavio santykiy, kuriuos valdo Kitas,
sandaros kliuviniai.

Véliau Lacanas analizuoja moteriskumo topologija meilés santykiy
struktairoje savo pladiai pagarséjusiuose seminaruose, skirtuose riteriskai mei-
lei, kuriuose jis nagrinéja Damos paveikslg ir jo reik§me¢ moteriskumo topolo-
gijai apskritai. Tradiciskai Damos paveikslas, kaip moteriskumo jsikanijimas,
suvokiamas, kaip raso Lacanas, kaip sublimuotas objektas, t. y. kaip dvasiné
struktara, kuriai budingas religinis ekstatiskumas. Jis gincija $ig tradicing
sampratg ir pabrézia tuos Damos paveikslo bruozus, kurie paneigia dvasingu-
mo ar sudvasinimo efekta. Be kita ko, atkreipia démesj, kad Dama riteriskos
meilés strukttiroje nei$vengiamai netenka konkreciy bruozy ir tampa mei-
lés adresatu kaip apibendrintas abstraktus idealas: susidaro jspudis, kad visa
tradiciné riteriskoji poezija skirta vienai ir tai paciai personai. Kitaip tariant,
Sioje poetingje tradicijoje moteriSkumo objektas pateikiamas kaip abstrak-
tus ,,tuséias” objektas, neturintis jokios realios substancijos (Lacan 1992: 149).
Tuo pat metu, kaip teigia Lacanas, abstraktus Damos charakteris neturi nieko
bendra su dvasios tyrumu: greiciau ja reikéty suvokti kaip distancijuota, Salta
ir nezmogiska partnerj su visais i$ to statuso atsirandandiais padariniais — t. y.
tokj nenuspéjama, kad sunku net jsivaizduoti. Remdamasis $ia teze psichoa-
nalitikas patikslina, kad kavalieriaus ir jo Damos santykiai riteriskos meilés
struktiroje grei¢iau laikytini ne dviejy jsimyléjusiy subjekty santykiais, bet
vie$pataujancio feodalo ir jo vasalo, kuris paklasta visiems absurdiskiems, be-
prasmiskiems, nepagristiems ir uzgaidiems pono jsakymams, santykiais. Pa-
brézdamas bedvasj ir nelygybe grista iy santykiy pobudj, Lacanas specialiai
cituoja i$trauka i§ viduramziy poemos apie Dama, kur $i veré¢ia mylimajj ti-
kraja $iy zodziy prasme laizyti jai kojas, uosti pasvinkusj jos tarpvietés kvapa,
o galiausiai dar ir i$situstina jam ant galvos... (Lacan 1992: 150).

Taigi Damos strukeara kaip moteriskumo struktiira, Lacano nuomone,
ne tik radikaliai priesinga grynojo dvasingumo struktarai, bet ir meilés santy-
kiy struktaroje funkcionuoja kaip nezmogiskas partneris, kurj galime supras-
ti kaip tokj radikaly Kitg, kuris visiskai nekoreliuoja su masy paciy poreikiais
ar geismais ir automatiskai generuoja reikalavimus bei jsakymus — mums sve-
timus ir beprasmius. Kitaip tariant, Dama kaip moteriskumo struktara, — tai
toks radikalus Kitas, su kuriuo empatija gristi santykiai nejmanomi. Todél



moteriskajj Kita Lacanas apibudina kaip #raumq ir vadina ji Tikrove, o tai —
pagal jo terminijg — reiSkia realybe, kuri priesinasi simbolizavimo efektui.
Todél tai, kad tradiciskai vyriskasis subjektas idealizuoja Dama, Lacano nuo-
mone, turéty buti vertinama kaip antrinis fenomenas, kurio funkcija — pa-
daryti nematoma pirminj trauminj potyrj vyriskajam subjektui susidarus su
moteriskuoju subjektu. Jei vartotume Lacano filosofijos terminus apibadin-
dami tai, kaip moteriskumo fenomenas funkcionuoja meilés santykiy struk-
taroje, galétume teigti, kad simboliné plotmé (Dama) joje pakei¢ia tam tikrg
Tikrove (trauminj moteriskajj Kita), kuri priesinasi bet kokio pobudzio ban-
dymams ja simbolizuoti. Todél Dama — tai jau antrinis fenomenas, padaras
nematomg trauminj Tikrovés matmenj (moteriskuma kaip radikalujj Kita).
Taigi neturinti jokios realios substancijos Dama funkcionuoja kaip veidrodis,
i kurj vyriskasis subjektas projektuoja savo jsivaizduojama ideala. Bet reika-
las ne tiktai tas, kad Damos kaip moteriskumo, paveikslas Sioje projekcijoje
atsiranda ne toks, koks jis i$ tikruju yra, o toks, kokj jj jsivaizduoja vyriskasis
subjektas: Lacanas, be kita ko, atkakliai tikina, kad vyro poziaris | moterj
pirmiau aprasytoje konstrukcijoje atitinka metafizing ir loging gnoseologing
riba, kurios perzengti nevalia. Funkcija, kurig realizuoja riba, — tai funkcija
vyriskojo fantazmo, kaip Zenklo, kad, viena vertus, idealizuotas moteriskasis
objektas yra nepasickiamas, ir, antra vertus, kad tuo pat metu ,,numarinamos®
visos moterys ,i§ kiino ir kraujo“. Cituojant Slavoju Zizeka: Damos paveikslas
vyrui funkcionuoja kaip neutralus ekranas, atveriantis erdves bet kokio pobu-
dzio fantazminéms vyriskoms projekcijoms, ir kartu — kaip ,,juodosios skyleés®
tipas realybéje, kaip riba, uz kurios nepasickiamas joks moteriskas pradas
yanapus® (kitaip tariant, moteriskasis subjektyvumas) (Zizek 1994: 108).

Jei moteriskasis subjektas yra i$ esmés nepasickiamas tradicinés pazi-
nimo struktiiros poziariu, tuomet kokiomis priemonémis galétume jj kon-
ceptualizuoti, klausia Lacanas seminare ,Riteriska meilé kaip anamorfozé?
DidZiausia klaida — S$ia distancija aiskinti paprasta geismo ir draudimo dia-
lektika. Reikalas ne tas, kad subjektas susikuria papildomy klia¢iu, kad, jvei-
kes draudimg dar labiau padidinty moteriskojo subjekto, kaip savo meilés
objekto, verte, o tas, kad Sis iSorinis ypatumas, Lacano nuomone, atsklei-
dzia, jog vidiniy galimybiy pasiekti objekta visiskai néra. Dama kaip Tikrové
jau dél pacios jos struktiiros yra ,juodoji skylé®, apie kurig susistrukttiruoja
vyriskojo subjekto geismas, todél vienintelis badas prie jos prisiartinti — ne
tiesus, o — aplinkinis kelias, kai pamir§tamas net pats kelionés tikslas. I$ ¢ia
atsiranda erotizmo technikos atsitraukimas, netiesioginis bendravimas, jta-
rumas. Seminare ,Riteriska meilé kaip anamorfozé“ Lacanas tvirtina, kad
geismo objekta galima pasiekti tik i§ dalies, kitaip tariant, netiesiogiai ir tarsi
18 $alies®, nes, Ziarédami tiesiai | objekta, kaip sako Lacanas, nematome nie-
ko, iSskyrus tustuma. Lygiai taip pat galime kalbéti apie laiko anamorfoze
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kaip objekto suvokimo laike ritma, kai objektas pasiekiamas tik per nuolati-
nj atidéjimo aktg kaip nesamas laiko referencijos taskas. Todél moteriskasis
subjektyvumas, kaip vyriskojo geismo objektas, yra tai, kas cikliskai kuria-
ma per konttiry, delsimo, artéjimo ir praradimy tinkla. Neatsitiktinai vienas
riteriskos meilés paradoksu, j kurj atkreipia démesj Lacanas, yra ,delsimo"
paradoksas: nors ,oficialiu® meilés geismo turiniu laikomas geismas turéti
seksualiniy santykiy su Dama, i$ tikrujy vyriskasis subjektas labiausiai ir bijo
kaip tik to, kad Dama rysis §j geisma realizuoti. I$ tikrujy vyriskasis subjektas
tikisi i§ jos ne ko kita, kaip tik naujo jsakymo ,dar palaukti®.

Taigi analizuodamas moteriskojo subjektyvumo topologija Lacanas is
esmés pakoreguoja jouissance savoka: pasirodo, auksciausia pasitenkinima ga-
lima patirti tik gavus neigiama atsakyma. Todél Damos figiira tuo pat metu
simbolizuoja ir palaima, ir tai, kad jos netenkama, ir suskyla, viena vertus, |
Amzinajj Moteriskuma, kita vertus — | Radikalujj Blogj. Batent i§ Damos hi-
postazés atsiranda modernizmo epochoje populiarus trauminis femme fatale
vaizdinys. Santykiy su femme fatale struktira tokia, kad niekada, jokiomis
aplinkybémis vyriskasis subjektas su ja negali pasiekti tarpusavio santykiy; ji
arba lieka nepasiekiama per amzius (o jis kankinasi arba Zava), arba jis su ja
suartéja (ir tuomet zva arba jie abu, arba meilé)...

Svarbiausias klausimas, kuris Lacano koncepcijos pagrindu kilo astunta-
jame desimtmetyje prancizy feministéms, — tai, priesingai nei Lacanui, klau-
simas, kaip apibrézti jouissance feminine nepriklausomai nuo potencialaus
vyro poziurio. Riteriskos meilés, kuri yra tradiciniy meilés santykiy modelis,
procese moteris, kaip parodo Lacanas, atlieka tik pasyvaus ekrano, j kurj
vyras projektuoja fantazminj savo paties ego idealg, kaip savo paties geismo
objekta, funkcija. Tuo pat metu socialiné praktika rodo, kad moteris tampa
vyry tarpusavio mainy objektu. Tais atvejais, kai moteris bando pati apibrézti
savo jouissance feminine, nepaisydama vyriskosios fantazijos struktaros, arba
atskirti moters savoka nuo moteriskumo savokos, su kuria ja tapatina tradi-
ciné epistemologija, ji, pasak Grosz, sukelia tiek vyruy, tick motery panika
(Grosz 1990: 190).

GEISMAS SOCIALINES LYTIES TAPATYBES
STRUKTUROJE: IDENTIFIKACIJU MASKARADAS

Lacano pasitilyta socialinés lyties tapatybés koncepcija labiausiai issiskiria
tuo, kad jis padaro problemiska Freudo pasitilyta psichoanalitinj vyriskumo
ir moteriskumo apibreézima: kritikuoja tiek moteriskumo, kaip narcisistinés
strukediros, tiek vyriskumo, kaip geidzianc¢io moteriskumo, apibrézima. Vie-
toj binarinés Freudo identiskumo sampratos Lacanas jtvirtina daugialype ir



heterogenine struktira. Si metodologiné prieiga véliau suvaidino milzinika
vaidmenj formuojantis postmodernistinei feministinei socialinés lyties tapa-
tybés koncepcijai, taip pat géju ir lesbieciy bei gueer tapatybei. Svarbiausias
sios kritikos kriterijus — Lacano pasitlyta geismo koncepcija.

Jei subjektyvumo apibadinimu laikytume tai, kad jis konstituojamas
falo atzvilgiu, kitaip tariant, faliskojo signifikanto atzvilgiu, tai vyriskoji ir
moteriskoji pozicija, kaip raso Lacanas, skirtusi viena nuo kitos ruréti ir biti
modusais: vyriskoji pozicija reiSkia turéti falg (suréti modusas), moteriskoji
pozicija reiskia buti falu vyrui (b7 modusas). Vis délto, kaip pastebi Lacanas,
moters pozicija faliskojo signifikanto atzvilgiu néra tokia jau paprasta: juk
nors moteris ir neturi to, kal turi vyras, naudodama jvairias strategijas, tuo pat
metu tiek eliminuojanéias, tick demonstruojancias falo trakuma — gundyma,
narcisizma, pavyda, maskarada, — ir tapusi kito geismo objektu, ji gali ruréti
fala. Siuo atveju morterikuju identifikavimosi strategijy specifika sudaro tai,
kad moteris gali turéti falg tik atlikdama simbolines procedirras, panasias j
maskarada, t. y. tik per iliuzija. Todeél tokia struktara, kaip jau buvo minéta,
tuo pat metu yra struktara, suskaldanti tobulag moteriskumo ideala ir neto-
bula ,realyb¢®. Dél to moters tapatumas nickuomet negali tapti autonomisku
unikaliu subjektu: jis tampa falu tik per geismo procediiras.

Taciau, Lacano nuomone, pasirodo, ir vyro negalima laikyti, kaip tai
daré Freudas, autonominiu (faliniu) subjektyvumu, nes jis turi... tik penj.
Tam, kad penis tapty falu, vyrui batinai reikia kito arba moters, kurie jausty,
stoka ir geisty to, ko patys neturi: kitaip tariant, vyras gali tapti faliSkuoju
vyru tik tada, kai tampa moters geismo objektu. Taigi seksualiniai santykiai
vyrui taip pat yra paradoksalts, ambivalentiski ir keliantys nepasitenkinima:
jis nori jsitvirtinti kaip falas, naudodamasis tuo, kad moteris jaucia seksualinj
geisma jo peniui, t. y. tapdamas priklausomas nuo moters, t. y. moteris ne-
tenka savojo subjektyvumo kaip kito geismo objektas, o vyras seksualiniuose
santykiuose taip pat tampa paprastu mainy objektu, praranda faliskaja savo
funkcijq (taip atsiranda vyriskos fantazijos apie grésminga vagina, kurios nie-
kada nejmanoma patenkinti...). Taigi Lacanas nusako vyriskajj tapatuma tik
pagal jo santykj su moteriskuoju, vadinasi, — kaip neturintj stabiliy ir autono-
misky (vyri$ku) parametry ir realizuojama tik kaip funkcija bendroje geismo
cirkuliacijos schemoje.

I$ naujo apmastydamas Freudo sukurtas struktiirines socialinés lyties ta-
patumo charaketeristikas, Lacanas tuo pat metu perziari (,apvercia“) ir Freu-
do vyriskojo bei moteriskojo geismo tipy apibudinimus.

Kaip minéta, Freudas i$skyré du vyry ir motery geismo ir (arba) mei-
lés tipus: anaklize, budingg vyrams, ir narcisizma, budingg moterims (Grosz
1990: 126-130). Pirmasis meilés tipas budingas tiems, kurie myli kita, esantj

LUZ ju, pavyzdziui, moting arba tuos, kurie ja pakeicia; antrasis meilés ti-
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pas — meilé sau, kaip svarbiausiam meilés objektui; pirmaja pozicija Freudas
apibudina kaip vyriskaja. Tai aktyvi forma, modeliuojanti meil¢ tam, kuris
primena pirmuosius infantilius malonumus; antraja — kaip moteriskaja. Tai
pasyvus noras buti mylimai, bet ne myléti. Pasak Freudo, anaklitinis meilés
tipas linkes pervertinti meilés objekta ir labiausiai atitinka romantiskos mei-
lés, kuri uzkelia ant pjedestalo geismo objekta ir sunaikina savo ,a$ jvaiz-
dZius bei stereotipus. Mergaités narcisizmu, prieSingai, kompensuojamas falo
trikumas. Tam naudojama daugybé strategiju, sickiant pasyvumu, moteris-
kumu ir motinyste paversti savo kiing kito meilés objektu. Tradicinés socia-
linés lyties markiruotés geismo struktaroje rodo, kad kaip tik moteris uzima
valdzios pozicija kaip karaliené, kurios kiekvienas noras vyrui yra jsakymas;
vyras atrodo uzimas amzino tarno, kurio didziausia laimé — tenkinti visus
valdovés jgeidzius, padétj.

Lacanas, analizuodamas afekto, — t. y. meilés santykiy — procedaras, i$
naujo apmgasto Freudo pasialytas moteriskujy ir vyriskujy socialinés lyties
identifikacijy struktaras. Pirmiausia jis atkreipia démesj j paradoksa, kurio
prasmé yra ta, kad vyro jausmai, geismai ir aistra yra absoliu¢iai nepriklau-
somi nuo moteriskojo tapatumo. Pasirodo, vyrui budingas serijinis poziaris |
moterj: jis gali bati nukreiptas ne j vieng ypatinga moterj, bet | visas moteris
vienu metu. Kitaip tariant, tokios moters, kurios unikalus tapatumas galéty
tapti privilegijuotu vyro geismo objektu, néra. Tai, ko i$ tikrujy nori vyras,
pasak Lacano, — tai jo paties meilés pozicija. I§ esmés vyrui apsuka galva ak-
tyvi jo paties meilés forma ir galimybé pac¢iam nustatyti savo meilés objekto
pozicijg ir verte, todél esg galima daryti i§vada, kad vyras meilés santykiuose
paradoksaliai realizuoja narcisisting pozicija — mylédamas moterj ir kurda-
mas ja kaip tokj savo ideala, kurj jis gali myléti taip, kaip myli save.

Svarbiausias paradoksas, kurj Lacanas uzfiksuoja kalbédamas apie vyro
tapatuma, yra tai, kad vyriskoji anaklitiné meil¢, i$ paziaros nukreipta j kita,
i§ esmés yra fundamentaliai narcisisting, nes meilé kitam realizuojama kaip
meilé sau: vyriskasis subjektas infantily savo paties narcisizmg perkelia | my-
limaja, ir ji jgyja traukos ir vertybés dimensijas, nors pati savaime anaiptol
neatsiduria jo jausmy centre. Lacanas atskleidzia Freudo narcisizmo apibrézi-
ma ir suformuluoja, kad meilés procediiroje vyras dél savo paties narcisizmo
jtvirtina tik dominavimo, kontrolés ir aktyvumo pozicija, o ne moters, kaip
meilés objekto, vertinguma. Freudo aprasytaja anakliting vyro meile¢ Lacanas
interpretuoja ne kaip nukreipta j kita, o kaip nukreipta i patj save, — kitaip
tariant, kaip narcisizma, kurj Freudas daugiausia priskirdavo moteriai.

Tacdiau narcisistinéje moters pozicijoje Lacanas taip pat jZvelgia paradoksa.
Uzimdama nepasiekiama kito meilés objekto pozicija, ji, regis, reiskiasi kaip au-
tonomiskas ir nepriklausomas nuo mylimojo subjektyvumas. Atrodo, ji uzima
nepriklausomg libiding pozicija, kurioje jos moteriskumas jsitvirtina kaip kovo-



jantis ir nepaklastantis falinés cirkuliacijos désniams (véliau $i moters pozicija
atsidurs, pavyzdziui, Sarah’os Kofman svarstymy apie moters , kitybe“ centre).
Paradoksas yra tas, kad $is narcisistinis tapatumas priklauso nuo to, ar labai
stipriai moters geidzia vyras. Dél to Lacano interpretacijoje moters pozicija nu-
sakoma ne kaip aktyvus savo pacdios tapatumo jtvirtinimas, bet kaip pasyvi
pozicija, kurig uzémusi moteris nebegali nei savarankiskai kalbéti, nei galvoti.
Toks jos pasyvumas, teigia Lacanas, gali bati suvokiamas kaip saltumas, be galo
frustruojantis mylintj vyra ir padarantis moterj itin patrauklia jam: moteris to-
kiu badu tarsi neleidzia Zengti to ,paskutinio Zingsnio®, kuris uztikrinty vyra,
kad visiskai ja uzvaldé. Tuo pat metu tai, ka ji labiausiai vertina ir be ko negali
gyventi, rao Lacanas, — yra jo geismas: ji pasitiki savimi tik tada, kai jos troksta
kitas. Baisiausia moteriai — prarasti kito meile, nes tik $i meilé jai yra zenklas,
kad jinai vertinga. Todél tradiciné moters subjektyvumo grandis — kaip jmano-
ma ilgiau islaikyti Salia visus mylinciuosius ir juy meile, kuri patvirtina, jog ji yra
vertinga. Tam, kad prasitesty jos valdzios aura, moteriai, pasak Lacano, reikia
ty, kurie jai patvirtinty jos pacios vertinguma. Taigi moteriskojo narcisizmo
paradoksas yra tas, kad jis i$ esmés orientuotas j kita — vyra, remiasi tuo, kaip
vyras vertina moteriskajj subjektyvuma, ir nuo to vertinimo priklauso. Laca-
no interpretuojama Freudo moteriskojo narcisizmo pozicija paradoksaliu budu
virsta vyriskaja anaklitine.

Pritaikgs geismo kriterijus, Lacanas atliko socialinés lyties tapatumo
analize ir ,auk$tyn kojom apverté“ Freudo jtvirtinas binarines socialinés ly-
ties struktiiras — vyriskajj ir moteriskajj tapatuma. Jie tapo fluidiski, sukeic¢ia-
mi ir daugiamadiai. Taciau kaip tik tokia socialinés lyties tapatumo samprata
sudaro $iuolaikinio postmodernaus feminizmo, géju ir lesbieciy tyrimu, gueer
teorijos ir postfeminizmo pagrinda.

MOTERISKUJU ,REPREZENTACIJOS POLITIKU*
VIZUALINE PLOTME

Lacanas vienas pirmujuy, psichoanalizés istorijoje émési tirti, kokia yra vizua-
liojo veiksnio, kuris, savo ruoztu, daro didziule jtaka moteriskosioms ,repre-
zentacijos politikoms®, reikémé moteriskojo subjektyvumo struktaroje. La-
cano moteriskuju ,reprezentacijos politiky* analizé issiskiria tuo, kad jos
apibudinamos kaip sudétingos ir daugialypés, priklausomos ne nuo subjekty-
viojo ,,a$, bet pirmiausia nuo visuomenés sukurto kultarinio socialinés lyties
jvaizdzZiy repertuaro.

Lacano nuomone, subjektyviojo kino negalima tapatinti su biologi-
niu. Jis néra paprastas fizinio rysio produktas, todél susiformuoja veikiamas
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simboliniy geismy ir vertybiy, imprintingo badu pasisavinty per ,veidrodzio
pakopos® procediira: subjektyvumas pradeda egzistuoti tik ta akimirka, kai
savojo kiino paveikslas pradedamas suvokti atspindzio pavirsiuje, kitaip ta-
riant — jgaves vizualujj statusa. Kaip tik vizualus saves vaizdinys sudaro ego
pagrindg ir nulemia reprezentatyviasias subjektyvumo strategijas. Vizualinj
ego paveiksla, kaip buvo minéta, sudaro ne tik iSoriné paties subjekto repre-
zentacija, bet ir kity paveikslai. Todél svarbiausiu tapatinimosi su vizualiuoju
vaizdiniu fenomeno paradoksu, mokslininko nuomone, laikytina tai, kad sub-
jektas tapatinasi su tuo, kas jis (ji) néra.

Siekdamas suprasti, kaip vizualumas veikia reprezentaciniy subjektisku-
mo strategiju formavimasi, Lacanas vartoja ekrano savoka, kuri pakeicia veidro-
dzio atspindzio, budingo veidrodzio pakopai, savoka. Ekranas — tai tam tikras
kultairinis imago, uztikrinantis ,,zvilgsnio® funkcija (toks yra motinos zvilgsnis
i kadikj) subjektiskumo atzvilgiu ir tai, kad subjektas tapatinasi su tuo, kuo jis
niekada netaps, — su socialinés lyties idealu ($iuolaikiné feministé psichoanalitike
Kaja Silverman ,.ekrano® strategijas, t. y. kultiiroje susiformavusias idealizavimo
strategijas, apibudina kaip ,idealizavimo kolonizavima®). Negalima pamirsti,
kad idealizavimas yra operacija, o jos Saknys gladi giliai masy pasamonés gel-
mése, kuriy nejmanoma isaiskinti samonés aktais, todél socialinés lyties ideali-
zavimas naudojant ,ekrang“ jmanomas tik visuomenéje vykstant vyriskosios ir
moteriskosios socialinés lyties idealy nataralizavimo procesui. Psichoanalitikas
atkakliai tvirtina, kad subjektyvuma determinuoja ne tai, kaip mes matome ar
norime matyti save, bet tai, kokie esame kulttiros pozitriu — tai ir yra ,.ekranas®,
demonstruojantis, kad negalime laisvai rinktis, kaip esame ,,matomi® kulttiros
kontekste. Sj mechanizma jis vadina vizualigja subjektyvumo drama. Ji atsiran-
da i§ atotriikio tarp to, kas i$ tikrujy yra subjektas, ir to, kaip jis yra vizualiai
reprezentuojamas. Tik iSgyvendamas tokia identifikaciniy strategijy situacija,
kai jj apima infantilaus vientisumo jausmas, subjektas kurj laikg patiria, kad
vizualusis jo vaizdinys sutampa su jo ego: tai jvyksta tada, kai vizualusis ego
suvokiamas kaip mylimas ir pakankamas.

Taciau isvirkscioji vizualiniy socialinés lyties vaizdiniy idealizavimo
visuomenéje pusé yra ta, kad ne visiems kultaros subjektams leidZiama for-
muoti kaniskaji ego, — t. y. idealizuotajj imago. Butent dél to, kad jie neturi
galimybés dalyvauti socialinés lyties idealizavimo procese, renkasi vadinama-
ja deidealizuotos subjektyvumo identifikacijos strategija, pavyzdziui, kano
fragmentavimo strategija. Subjektas, i§ esmés negalintis pasisavinti idealiojo
socialinés lyties imago, suvokia tai jsivaizduodamas kiino dezintegracijos pro-
cesus, kai identifikacinéje subjektyvumo strategijoje atsiranda fantazminé ,j
gabalus padalyto kiino® struktara, ir dél to subjektas tampa nenumaldomai
agresyvus tu, kurie jam atrodo galintys turéti tai, ko jis pats neturi, — t. y.
idealizuotg socialinés lyties vaizdinj, — atzvilgiu.



Motery, reprezentacinés strategijos ypatumus Lacanas tiria nagrinéda-
mas moteriSkajj isterinj subjektyvuma, nes butent isterinis subjektyvumas,
jo nuomone, vaizdziai rodo dvi pagrindines subjektyviosios identifikacijos
strategijas: arba socialinés lyties idealizavima, arba kuno fragmentavima. Jis
primena, kad Freudo isterijos sampratai buvo budinga tai, jog Freudas, vie-
na vertus, pabrézé kuniskujuy (neverbaliniy) isterijos reprezentacijy svarba;
kita vertus, neigé ju autentiSkumg, teigdamas, kad isterikés kinas — tik ap-
gaulingy ir nenataraliy signifikacijy serija. Lacanas, prieSingai nei Freudas,
atkakliai tvirtina, kad kano ir psichikos realybés santykiai yra disjunkcinio
pobudzio: tapatumas ir geismas realizuojami tik kaip reprezentaciniy trakiu,
kurie tik atitolina moteriskajj subjektyvuma nuo jo tiesioginiy instinkty ir
poreikiy, nuo ,grynosios biologijos®, serija. Kaip jau buvo pasakyta, Lacanas
kiina laiko simboline struktiira, o vizualinj kiino vaizdinj — svarbiausiu socia-
linés lyties tapatumo rodikliu. Isteriskasis moters kiinas reprezentuoja save
arba tobulo socialinés lyties idealo, arba fragmentuoto netobulo kino pavi-
dalu. Psichoanalitikas bet kuriuo atveju mano, kad vizualinis moteriskumo
vaizdinys, kuriam netaikomas tradicinis tiesos ir melo skirties kriterijus, yra
lemiamas subjektyviosios struktaros atzvilgiu: moteris yra tokia, kokia jsi-
vaizduoja esanti. Be to, butent sociosimbolinés socialinés lyties vizualizacijos
strategijos visuomenéje konstituoja moters subjektyviosios reprezentacijos po-
litikas, o ne atvirksciai; todél Lacanas daro aktualia siuolaikinei feminizmo
teorijai iSvada, kad vizualumo funkcija atlieka valdzios funkcijq moteriskojo
fenomeno atzvilgiu — jterpia ji | ambivalentiska ir griezta simboliskaja idealo
ir netobulybés topologija ir nepalieka kity galimybiy moteriskajam subjekty-
vumui reprezentuoti kulttroje.

Remdamosi Lacano vizualumo praktikos ir jos jtakos moteriskojo sub-
jektyvumo reprezentacijos strategijoms tyrimais, $iy dieny feminizmo tyriné-
tojos iskélé klausima, ar galima pateikti moteriskajj subjektyvuma vadovau-
jantis tradicine reprezentacijos logika, ar tam vis délto reikia sugriauti senaja
logika ir ieskoti naujos? Kitaip tariant, feminizmo tyrinétojy diskusijos sukasi
apie tai, ar galima realizuoti moteriskasias reprezentacijos politikas viename
lygmenyje su vyriskosiomis, ar reikia orientuotis | grynai moterisky — ir auto-
nomisky vyriskujy reprezentacijos politiky atzvilgiu — reprezentacijy lygmenj
(arba net visiskai atsisakyti reprezentacijos politiky). Sis klausimas, kuriam
didele jtakq padaré Lacano moteriskumo epistemologija, iki $iol yra vienas is
svarbiausiy epistemologiniy $iuolaikinés feminizmo teorijos klausimy.
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JACQUES LACAN: A FEMINIST INTRODUCTION

SUMMARY

The article examines the role of the Lacanian psychoanalysis for the concep-
tualization of women’s subjectivity in feminist theory. Lacan’s positioning
of sexuality at the centre of all models of social and psychic functioning of
subjectivity has played a vital role for understanding subjectivity on the crite-
rion of sexual difference in feminist theory and contemporary philosophical
anthropology. At the same time, feminist theorists criticize Lacan for expel-
ling the concept of women’s subject outside of social history and political
reality. Moreover, in Lacan’s theory, the symbolic gender order and structure
of women’s subjectivity are still dependent on the symbolic structure of the
transcendental signifier that is represented by the concepts of the Other and
of the phallus that guarantees the patriarchal hierarchy and the necessity of
the hegemonic control of the father over the women’s subject. Therefore, fe-
minist theorists defined the Lacanian theory of subjectivity and sexuality as
phallocentrism, and the Lacanian interpretation of cultural values is linked
with the traditional/patriarchal values of power.

KEYWORDS: Lacan, feminism, female subjectivity, female sexuality,
desire, jouissance feminine.



