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Straipsnyje aptariama feminizmo teoretikiy reakcija j Gilles’io Deleuzeo ir
Felixo Guattari postuluojamg tapsmo moterimi teorijg. Si reakcija atskleidzia
gily priestaravimq tarp feministinés teorijos, siekiancios moteriskosios taparybés
pripaZinimo ir jteisinimo, ir Sivolaikinés filosofijos, kurioje atsisakoma apibréztos
subjekto sampratos. Feministiné kritika ir abejonés straipsnyje perteikiamos
remiantis dviejy postfeminizmo teoretikiy — Rosi Braidotti ir Elizabeth Grosz —
tekstais. Nors abi kritikuoja Deleuze’o ir Guattari postuluojamaq tapsmo moteri-
mi teorijq, vis délto jos atskleidzia ir pozityvig Sios teorijos jtakq postfeminizmui.
Si jtaka lemé, jog geismas ir moteriskasis seksualumas imti apibréti pozityvio-
mis squokomis. Be to, Deleuze’o ir Guattari postuluojamos ,,kino be organy” ir
tapsmo teorijos sudaré sqlygas naujy kino sampraty atsiradimui. Straipsnyje ap-
tariamos Donnos Haraway sukurta kiborgo squoka bei Judithos Halberstam ir
Iros Livingston postuluojama nezmogisko kiino samprata ir atskleidziama, kaip
Sios sampratos jgalina pasipriesinti vyraujanciai patriarchalinei galiai. Taip pat
analizuojama kino ir technologijy sqveika Orlan ir Stelarco performansuose bei
parodoma, kaip Sie performansai gali buti interpretuojami postfeministinés teori-
jos kontekste.
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RAKTAZODZIAL: Deleuzens, Guattari, ,kinas be organy®, tapsmas
moterimi, tapsmas nesuvokiamu / -a, Braidotti, Grosz, Hamway, kiborgas, ne-
Zmogiskas kinas.

Feminizmas néra vientisas ir tolydus reiskinys, — jame galime i$skirti tris pa-
kopas, arba kryptis. Pirmoji kryptis — tai liberalusis feminizmas, besiremian-
tis egalitariniu siekiu sulyginti vyry ir motery teises, uztikrinti, kad moteris
yra toks pat subjektas, kaip ir vyras. Ryskiausia Sios krypties figira galime
laikyti Simone’s de Beauvoir. Tadiau, kaip teigia Claire Colebrook, pama-
zu imta suvokti, kad liberaliojo feminizmo propaguojamas lygybés idealas
moteris paverdia lygiomis su vyrais, kitaip tariant, panaikina savita moteris-
kaja tapatybe (2000: 10). Batent todél antroji feminizmo kryptis, vadinama
radikaliuoju, arba skirtumo, feminizmu, émé akcentuoti ne vyry ir motery,
lygybe, bet skirtumus; moteriskoji tapatybé imta suvokti kaip iSskirtiné ir
visi$kai pozityvi. Sios krypties feministés ima postuluoti motery rafyma, po-
zityviai apibrézti moteriskajj seksualuma, kurti seksualinio skirtumo etika
(Julia Kristeva, Luce Irigaray, Hélen Cixous). Taciau Sios krypties feministés
moteriskaja tapatybe suvoke kaip jau duotg ir savaime egzistuojanéia. Trecioji,
arba dekonstruktyvistiné, feminizmo kryptis (Rosi Braidotti, Elizabeth Grosz,
Donna Haraway) ima kvestionuoti bet kokias duotas tapatybes bei teigti, kad
moteriskoji tapatybé yra sukonstruota ir daugialypé. Butent $i dekonstrukey-
vistiné feminizmo kryptis, daznai jvardijama kaip postfeminizmas, ir imasi
interpretuoti Deleuze’o ir Guattari filosofija. Klasikiniy subjektyvumo struk-
tary iSardymas, kurio émési Deleuze’as ir Guattari, sutapo su postfeminizmo
teoretikiy siekiu postuluoti kaniska, konkrecios empirinés situacijos sufor-
muotg subjekta. Kita vertus, Deleuze’o ir Guattari filosofijos radikalumas su-
kelia sumaistj, nes darosi neaisku, ar filosofija, kuri visiskai atsisako subjekto
sampratos, yra suderinama su feminizmo teorijos siekiu postuluoti moteriska-
ja tapatybe. Kaip jau minéjau, antrosios krypties, arba ,,skircumo feminizmo®,
teoretikés noréty dar kurj laikg i$saugoti subjekto autonomijos iliuzija, kurios
Siuolaikiné filosofiné mintis be jokiy skrupuly atsisako. Si priedpriesa straips-
nyje atskleidZiama remiantis Irigaray, Braidotti ir Grosz tekstais. Kita vertus,
Braidotti ir Grosz jzvelgé ne tik Deleuze'o ir Guattari filosofijos ir feminiz-
mo teorijos prietaravimus, bet ir naujas galimybes paciai feminizmo teorijai.
Buatent Deleuze’'o ir Guattari sukurtos savokos jgalina pozityviai apibrézti
geisma, o geismo produkavima susieti su socialiniu, politiniu ir ekonominiu
produkavimu. Deleuze’o ir Guattari sukurtos masinos, asambliazo (agence-
ment), ,kano be organy’, tapsmo koncepcijos leido sukurti visiskai naujas
kiino sampratas. Siuo pozitriu ypa¢ svarbi yra Deleuze®o ir Guattari aprasyta
tapsmo teorija, kurioje akcentuojama ne tai, kas tampa, t. y. ne subjektas, bet
tai, kuo tampama — t. y. kitas, heterogeniskumas, skirtumas.



103

TAPSMAS MOTERIMI IR
POSTFEMINISTINES REAKCIJOS

Knygoje Titkstantis plokstikalniy Deleuze’as ir Guattari suformuluoja svar-
biausiy savoky tinkla: tai daugialypumas, rizoma, asambliazas, ,kinas be
organq“, tapsmas moterimi, tapsmas gyvinu, tapsmas nesuvokiamu / -a.
Sios savokos jgalina dekonstruoti kiino samprata, kadangi kiinas ¢ia neten-
ka apibréztos tapatybés ir imamas suvokti kaip hierarchiskai neorganizuoty
daliy asambliazas. Deleuze’as ir Guattari siekia ,i$ardyti, iSmontuoti kiino
kaip organizmo samprata: kinas yra ne organiska visuma, bet heterogenisky
daugialypumuy aibé, kur kiekviena dalis gali jungtis su kiekviena kita. Tokiy
heterogenisky daugialypumy visuma Deleuze’as ir Guattari vadina ,.kanu be
organy’. ,Kianas be organy® — tai nuzmogintas, denataralizuotas kanas, suly-
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gintas su kitais kiinais ar esiniais. Deleuze’as ir Guattari ¢ia remiasi Barucho
Spinozos suformuluota baties vieningumo samprata, pagal kurig visi daiktai
turi ta patj ontologinj statusa; ,kanas be organy® reiskia ir zmogiskus, ir
gyvuliskus, ir masininius kanus. Kaip teigia Grosz, ,uzuot analizave kina,
kaip priimta psichoanalizéje, kaip nuolat kintantj junginj ar agregata, suda-
ryta i$ daliniy objektu, organu, potraukiy ir daliu, kuriy kiekvienas turi savo
reik$me ir savo malonumus, ir kurie per oidipizavimo procesa sujungiami j
organiska kiino visuma, Deleuze’as ir Guattari pasitelkia Antonino Artaud
»kino be organy® samprata. Nuo $io kiino nuimtos visos fantazijos, vaizdi-
niai ir projekcijos, $is kiinas neturi psichinés vidujybeés, vidinio vientisumo ar
latentinés reik§meés® (Grosz 1994a: 201). ,Kanas be organy neturi jokios vi-
dujybeés, jis nenurodo nei | samone, nei | pasamong; veikiau tai yra tendencija
ar riba, kurios siekia visi kiinai.

Galima teigti, jog ,kano be organy* samprata siekiama atsikratyti api-
bréztos kuno tapatybés (organizmo, reiksmés, subjektyvumo), kad kanas ga-
léty nuolatos keistis ir sudaryti naujus asambliazus. Deleuze’as teigia, kad
»kino be organu“ savoka turéty bati analizuojama ne klausiant: ,Kas tai yra?“,
bet tiriant, ka kiinas gali produkuoti, kokius afektus geba patirti. Kaip ir Spi-
noza, kurj domino klausimas , K3 geba kiinas?, Deleuze’as ir Guattari bando
atspéti, kokias kiinas patiria transformacijas, kaip jis jungiasi su kitais kanais,
kaip jis kuria vienokius ar kitokius afektus. ,Spinoza niekuomet nesiliové
stebétis kiinu. Ne tuo, jog turi kiina, bet tuo, ka jis geba. Kunai apibréziami
ne pagal giming ar rasj, ne pagal organus ir funkcijas, bet pagal tai, ka jie
gali atlikti, kokius afektus jie patiria tiek jausdami, tiek veikdami“ (Deleuze,
Parnet 2006: 45). Jie siekia kiing paversti galia, kuri nebaty redukuojama
{ organizmg, bet galéty tapti naujy masininiy jungimu, naujy asambliazy,
karimo menu. Batent $ie masininiai jungimai, nevaldomi jokio hierarchinio

reguliuojancio principo, atveria begalinio tapsmo trajektorijas.
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Tapsmas yra specifinés judéjimo ir stabilumo, greicio ir létumo, inten-
syvumo tasky ir tékmiy buaklés. Deleuzeas ir Guattari kalba apie tapsma
moterimi (devenir-femme), tapsma gyvunu, tapsma vaiku, tapsma muzika,
tapsma nesuvokiamu / -a (devenir-imperceptible): jvairiy rasiy molekulinj
tapsma, galiausiai tapsma dalele. Cia reikia pabrézti, kad tapsmas visuomet
pagal apibrézima yra molekulinis: priesingai nei moliné struktara, kuri isski-
ria ir apibrézia aiSkius segmentus ir pavirsius, molekulinis tapsmas nurodo
sasajas ir santykius, jis apima kisma, judéjima, reorganizavima. Deleuze’as ir
Guattari skiria trijy rasiy kryptis, kurios nusako individo ir sociumo santykij.
Pirmoji kryptis siekia atskirti, sutvarkyti, hierarchizuoti, sureguliuoti socia-
linius santykius pasitelkiant binarinius kodus: $i kryptis pasizymi grieztu
segmentiskumu bei nustato ly¢iu, klasiu, rasiy, subjekto ir objekto santy-
kius, — tai moliné kryptis. Antroji, molekuling, kryptis yra takesné, ji api-
ma tapsma, pokytj, ,revoliucinj perversma‘. Molekulinis tapsmas numato
galimybe perzengti molinius segmentus ir juos reorganizuoti. Tredioji, no-
madiné, kryptis i$ esmés sunkiai atskiriama nuo molekulinés, — nebent tuo,
jog ji visada veikia nezinoma kryptimi: tai skrydzio kryptis, atsiplésianti
nuo apibrézty segmentuy. , Irecioji kryptis yra dar keistesné: lyg kazkas mus
pagauty ir nubloksty [...] kryptimi, kuri néra Zinoma, néra numatoma, néra
jau egzistuojanti®, — teigia Deleuze’as (Deleuze, Parnet 2006: 45). Taigi jei
Sias tris kryptis bandome apsvarstyti seksualinés tapatybés poziariu, galime
teigti, jog binariné opozicija vyras / moteris apibrézia molines tapatybes, o
Deleuze’o ir Guattari postuluojamas tapsmas moterimi yra molekulinis pro-
cesas, numatantis moliniy tapatybiy saveikos ir perzengimo galimybe. Savo
ruoztu $is molekulinis tapsmas gali peraugti j nomadinj judéjimg ir pasukti
bet kuria kryptimi: ,Seksualuma sudaro tukstantis ly¢iy, kurias savo ruoztu
kuria nekontroliuojami tapsmo procesai. Seksualumas vyksta tapsmo kryptimi,
kai vyras pajungiamas tapsmui moterimi, o Zmogus — tapsmui gyvinu: tai da-
leliy emisija“ (Deleuze, Guattari 2004: 307).

Deleuze’as ir Guattari pabrézia, jog tapsmas visuomet yra molekulinis,
neturintis nei pradzios, nei pabaigos, tik patj tapsmo moments. , Tapsmas
nesukuria nieko, iSskyrus patj save® (2004: 262). Taip pat kiekvienas tapsmas
pagal apibrézimg yra tapsmas mazuma, siekiantis deteritorizuoti daugumos
pozicija: ,Tapsmas mazuma yra politinis veiksmas, reikalaujantis galios (puis-
sance) darbo, aktyvios mikropolitikos“ (Deleuze, Guattari 2004: 322). Néra
ir negali buti tapsmo vyru, nes ,vyras yra molinis darinys par excellence, o
tapsmas visuomet yra molekulinis. [...] Dauguma remiasi standartu: tai balta-
sis, vyras, suauggs, ,racionalus’ ir pan., vidutinis europietis, sakymo subjektas.
Sekant medzio pavidalo logika, tai centrinis taskas, uzimantis visg erdve ar
ekrang, kiekvieng kartg sukuriantis tam tikrg distinktyvia opozicija, kuri tik
patvirtina jo paties tapatybe: vyras — (moteris), suauges — (vaikas), baltasis —



(juodaodis, geltonodis ar raudonodis); racionalus — (gyvuliskas)“ (Deleuze,
Guattari 2004: 322). Kitaip tariant, moliné vyro tapatybé visuomet jau yra
stratifikuota, uzimanti privilegijuotas galios pozicijas; molekulinis tapsmas,
priesingai, rodo ,revoliucinj perversma’, kuris leidzia destabilizuoti dominuo-
jancias hierarchines struktiras.

Nors Deleuze’as ir Guattari teigia, jog tapsmas gali vykti visomis kryp-
timis, taciau svarbiausia tapsmo pakopa laikomas tapsmas moterimi. ,,Nors
kiekvienas tapsmas yra molekulinis, nei$skiriant nei tapsmo moterimi, reikia
pabrézti, jog kiekvienas tapsmas prasideda ir turi praeiti tapsmo moterimi
pakopa. Tai yra bet kokio tapsmo pagrindas® (2004: 306). Tapsmas moterimi
lie¢ia visus, yra potenciali galimybé kiekvienam, ir moterys, ne maziau nei
vyrai, turi judéti tapsmo moterimi link. Tadiau tapsmo moterimi procesas
turi ne imituoti moling moters tapatybe, bet kurti ,molekuling moterj“. Pa-
radoksalu, taciau didziausia kliatimi savo projektui jgyvendinti Deleuze’as
ir Guattari laiko ,motery politika®, kuri priesinasi tam, kad ,,moliné mote-
ris“ bity iStirpdyta tapsmo procese: ,,Zinoma, moterims batina vadovautis
moline politika, atsizvelgiant j tai, kad joms reikia susigrazinti savo organiz-
ma, savo istorija, savo subjektyvuma [...] Tadiau pavojinga prisirakinti prie
Sio subjekto, kuris funkcionuoja tik iSdziovindamas $altinj ar sustabdyda-
mas tekme“ (2004: 304). Tapsmo moterimi procesas turi ne imituoti moling
motery, tapatybe, bet siekti sukurti ,,molekuling motery politika®. Tapsmas
moterimi — tai anoniminis, nuasmeninantis, deseksualizuojantis procesas.
Deleuze’as ir Guattari raso:

Kai Virginia Woolf buvo paklausta apie moters rasymo savituma, ji pa-
sibaisé¢jo mintimi, jog kazkas gali rasyti ,,kaip moteris®. Veikiau rasymas
turéty sukurti tapsma moterimi, kur moteriskumo atomai gebéty per-
skrosti ir impregnuoti visg socialinj lauka bei uzkrésti vyrus, taip jtrau-
kiant juos i § tapsma [...] Netgi tie raSytojai, kurie atrodo vyriskiausi,
beveik falokratiski, tokie kaip Lawrence ir Miller, savo ruoztu nuolatos
jtraukia ir skleidzia daleles, kurios nurodo artimuma arba neatskiriamu-
mo nuo motery zong. Rasydami jie tampa moterimis (2004: 304).

Taigi sekant Deleuze'u ir Guattari iSeity, jog feministiné teorija klysta at-
kakliai laikydamasi molinés moters tapatybés, uzuot pasirinkusi ,tikstantj
mazy¢iy ly¢iy“. Savo ruoztu feministés pastebi, jog tapsmo moterimi teorija
numato skirtingas pasekmes abiem lytims: kaip teigia Grosz, vyrams $i trans-
formacija reiskia, jog jie turi perstruktaruoti savajj seksualuma ir j jj jtraukti
tuos mikromoteriskumus, poelgius, impulsus ir veiksmus, kurie buvo nuslo-
pinti; tadiau kg $i transformacija reiskia moterims, licka neapibrézta (Grosz

1994a: 207).
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Kitaip tariant, feminizmo teoretikés gana priestaringai jvertino Deleuze’o
ir Guattari postuluojama tapsmo moterimi teorija: viena vertus, teigiama, jog
tapsmo moterimi samprata atveria daug konceptualiy galimybiu, leidzian¢iy
apradyti moteriskajj subjektyvuma pozityviais terminais; kita vertus, abejo-
jama, ar $i teorija néra dar viena vyriska fantazija, siekianti uzgrobti savita
moters pozicija. Braidotti teigia, kad Deleuze’o ir Guattari suformuluota taps-
mo moterimi teorija yra gana dviprasmé: ,viena vertus, tapsmas mazuma-no-
madu-molekuliniu-moterimi yra pateikiamas kaip bendras naujo filosofinio
subjektyvumo modelis. Kita vertus, pazymétina, kad ne visos tapsmo formos
yra ekvivalentiskos“ (1994a: 114). Deleuze’as ir Guattari teigia, jog tapsmas
moterimi yra ne viena i§ daugelio tapsmo mazuma formu, bet svarbiausias,
pirminis ir batinas atspirties taskas, kuriuo remiasi visas tapsmo procesas.
Neéra ir negali buti tapsmo vyru, nes vyras visuomet jau yra apibrézta moliné
tapatybé, uzimanti privilegijuotas galios pozicijas. Tapsmas moterimi, prie-
Singai, visuomet yra molekulinis, neturintis stabilios tapatybés, todél siejamas
su visomis galimomis kitybés formomis. ,, Tapsmas moterimi nei$vengiamai
tampa svarbiausia pakopa, nes batent moteris yra privilegijuota kitybés figtira
Vakary diskurse®, — teigia Braidotti (1994a: 114). Kitaip tariant, feminizmo
teoretiké klausia, ar tapsmo moterimi teorija néra tik eksperimentavimas su
marginalizuotomis kitybés formomis? Cia pravartu prisiminti, jog tapsmas
moterimi véliau perauga | tapsma gyvinu ir | tapsma nesuvokiamu / -a.

Savo ruoztu Deleuze’as ir Guattari pabrézia, jog tapsmas moterimi ne-
nurodo jokios konkrecios empirinés moters situacijos. Jie neabejoja, jog ,mo-
terims butina vadovautis moline politika, atsizvelgiant j tai, kad reikia susi-
grazinti savo organizma, savo istorija, savo subjektyvuma®. Tadiau molinés
moters tapatybés sukarimas negali tapti tikslu, nes taip bus jtvirtina binariné
socialiné stratifikacija, t. y. suskirstymas | lytis, klases, rases. Deleuze’as ir
Guattari sitlo kurti ,molekuling motery politika®, t. y. tokia politika, kuri
atsisako savitos ,moters® tapatybés ir iStirpdo ja beasmenéje, daugialypéje,
nuolat kintancioje tékméje. ,Kitaip tariant, revoliucijos subjektais moterys
gali tapti tiek, kiek jos susikurs savimong, kuri néra savitai moteriska® (De-
leuze, Guattari 2004: 116). Batent ¢ia ir iskyla svarbiausias nesutarimas tarp
Deleuze’o ir Guattari teorijos ir vadinamosios antrosios krypties feminizmo,
kurio tikslas yra ne atsisakyti moteriskosios tapatybés, bet priesingai, jtvir-
tinti moteriskojo subjektyvumo skirtinguma. Kaip teigia Braidotti, $is pries-
taravimas sukelia konfrontacija tarp Deleuze’o ir Guattari daugialypumo bei
tapsmo mazuma teorijy ir feministiniy seksualinio skirtumo bei moters taps-
mo subjektu teorijy (Braidotti 1994a: 115).

Braidotti cituoja pranctuzy feminist¢ Irigaray, kuri radikaliai kritikuoja
Deleuze’o ir Guattari suformuluotg tapsmo moterimi koncepcijg teigdama,
kad seksualumo i$tirpdymas bendroje tapsmo teorijoje sunaikina feministi-
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nius siekius i§ naujo apibrézti moteriskajj subjekta. ,Kano be organy sam-
prata, Irigaray nuomone, yra reminiscencija tos buklés ar situacijos, kai ka-
nas tarsi nepriklauso pac¢iam subjektui, t. y. buklés, kuri istoriskai siejama
su moterimis. Nuolatinis panasumo | masing, neorganiskumo akcentavimas,
taip pat saves prarasties, i$sklidimo ir takumo sampratos yra per daug gerai
pazjstamos moterims; tad, klausia Irigaray, ar , kiinas be organy® néra istoriné
moters salyga? (1985: 140). Tesdama $ig mintj, Braidotti tvirtina, jog nejma-
noma dekonstruoti subjektyvumo, kurio nickuomet ir nebuvo, butent — mo-
teriskojo subjektyvumo. Ji teigia, jog Deleuze’as jsivelia | paradoksa, postu-
luodamas bendra tapsmo moterimi teorija, kuri nejstengia paaiskinti istorinés
ir epistemologinés moteriskosios feministinés pozicijos specifikos. ,,Skirtumo
teorija, kuri negali paaiskinti seksualinio skirtumo, palieka mane, kaip femi-
niste kritike, skeptiskos sumaisties basenoje, — raso Braidotti (1994a: 117).

TAPSMAS MOTERIMI IR POSTFEMINISTINES STRATEGIJOS

Braidotti manymu, moterys turi i$sakyti, i$reiksti savo moteriskuma, repre-
zentuoti jj savo sgvokomis. Tokiu budu moteriskumas kaip skirtumas yra ne
paneigiamas, bet jtvirtinamas ir jgalinamas.

[takinga postfeminizmo teoretiké Grosz, analizuodama feministing
Deleuze’o ir Guattari recepcija (1994b), isskiria kelis svarbiausius kritikos
aspektus. Pirmasis kritinis priekaiStas yra dél motery politikos reapropriaci-
jos: manoma, kad Deleuze’as ir Guattari ,,pasiskolina® ir aproprijuoja motery
vykdomg politika, kartu depolitizuodami motery kovos radikaluma. Kitaip
tariant, jie gali bati apkaltinti, jog depolitizuoja motery politikg pasalindami
i$ jos arba neutralizuodami tai, kas yra savitai moteriska. Antra, manoma,
kad tapsmo moterimi samprata ne tik neutralizuoja moteriskosios tapatybés
savituma, bet, nors ir uzmaskuotai, neutralizuoja ir vyriskosios tapatybés sa-
vituma. Vadinasi, tapsmas suvokiamas kaip bendra gyvybés charakteristika.
Manoma, jog tokia neutralizavimo strategija tik pakartoja viena svarbiausiy
falocentrinés minties ypatybiy — pajungia dvi simetriskas seksualines tapaty-
bes vienai simbolinei normai (Jacques'ui Lacanui tokia norma buvo simboliné
falo figira; Deleuze’ui ir Guattari — tapsmas). Kitaip tariant, vadovaujantis
bendraja Deleuze'o ir Guattari tapsmo teorija, néra aisku, kaip jmanoma
»moteriska“ tapsmo moterimi versija. Trecia, teigiama, jog Deleuze’as ir Guat-
tari romantiskai iSaukstina psichozes ir $izofrenija: viena vertus, neatsizvelgia
i Sias buisenas patirianciy zmoniy kandias, kita vertus, pateikia jas kaip sekting
idealq kitiems. Dar daugiau: tapsma moterimi paversdami privilegijuota bet
kokio tapsmo vieta, Deleuze’as ir Guattari jtvirtina senas istorines asociacijas
tarp moteriskumo ir beprotybés (1994b: 163).

Nors $ie kritiniai priekaistai i$ tiesy néra be pagrindo, Grosz teigia, jog
panasiy priekai$ty galétume pateikti beveik kiekvienam filosofui ir neretai — fi-
losoféms. Bet kuris ,feministinis“ tekstas, netgi tas, kuris raSomas kritikuojant
falo-logocentrizma, yra sukurtas remiantis savokomis ir metodologijomis, ku-
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rios yra perimtos i$ Zinojimo istorijos. Taigi §i kritika labiau krypsta | tai, kq
feministiné teorija dar tik turéty sukurti. Grosz teigia, jog Deleuze’as ir Guat-
tari sekmingai kvestionavo teorines paradigmas, teigianéias subjekto ir reiks-
més pirmenybe, be to, dekonstravo bendras nuostatas, susijusias su tapatybe,
subjekto ir objekto santykiais, substancija, materija, kaniskumu. ,Net jei ju
procediiros ir metodai negali aktyviai patvirtinti ir paremti feministiniy kovy
dél motery autonomijos ir savarankiskumo, juy darbai gali padéti atsisakyti me-
tafiziniy opozicijy ir koncepty, kad moterys galéty iSrasti savo paciy Zinoji-
mus, savo ir pasaulio paaiskinimus® (Grosz 1994b: 164). Deleuze®o ir Guattari
postuluojama kiino samprata daré jtakg ir postfeministinéms kaino teorijoms,
kuriomis siekiama i$laisvinti kiing i§ primesty binariniy opozicijy (protas—ka-
nas, gamta—kultira, subjektas—objektas, vidus—iSoré) priespaudos. Kaip teigia
Grosz, ,jie pasitlo visai kita buda suvokti kiina, nagrinéjant santykj su kitais
kainais, tiek zmogiskais, tick nezmogiskais, gyvais ir negyvais, organus ir bio-
loginius procesus susiejant su materialiais objektais ir socialinémis praktikomis,
kartu atsisakant subordinuoti kiing vienybei ar homogeniskumui, kurj lemia
kaino subordinacija samonei ar biologinei organizacijai“ (Grosz 1994b: 165).

Analizuodama tapsmo moterimi samprata, Grosz pastebi, jog $i teorija
panaikina apibréztas tapatybes ir binarines opozicijas, kurios privilegijuoja
vyrus motery, atzvilgiu. Ta¢iau, nepaisant to, i teorija vis délto numato skir-
tingas pasekmes vyrams ir moterims. ,Vyrams [tapsmo moterimi teorija] nu-
mato vyriskojo seksualumo [...] restrukt@ravimg ar destruktaravima, jtrau-
kiant j jj ir elgsenos mikromoteriskumus, kitokio seksualumo dalelytes arba
daug seksualumu, 7 lyciu, arba, kaip ras¢ Deleuze’as ir Guattari, ,tukstantj
mazy¢iy ly¢iy. Vyrai, privilegijuotieji suauge subjektai, turi atsiverti tapsmui
moterimi, tapsmui vaiku, tapsmui gyviinu ir tokiu badu islaisvinti daugialy-
pes galias, nuslopintas po didziojo dominavimo formomis. Tacdiau ka tiksliai
tai reiSkia moterims, lieka stulbinamai neaisku®, — teigia Grosz (1994b: 177).
Zinoma, atrodo paradoksalu, kad feminizmo teoretikés taip skeptidkai ver-
tina Deleuze’o ir Guattari tapsmo teorija, manydamos, jog apibrézta moters
tapatybé yra geriau negu jokios tapatybés. Taciau, Deleuze’o ir Guattari ma-
nymu, batent apibréztos tapatybés formos, arba, jy terminais, stratifikacija,
yra visy represavimo formy $altinis. Batent todél feminizmo teorija turéty
atsiplésti nuo tapatybés ir i$laisvinti daugialypes motery galias, nuslopintas
savigailos ir saves viktimizavimo impulsu, jtraukti  savo tapatybe tuos mi-
krovyriskumus, kurie buvo iSstumti, ir atsiverti ,,takstanciui mazy¢iy lyciy®.
I§ tiesy atrodo keista, kad feminizmo judéjimas niekaip negali atsiriboti nuo
standartiniy feminizmo modeliy ir, sickdamas juos jteisinti ir jtvirtinti, i
tiesy tesia molinés stratifikacijos darba.

Kitaip tariant, Deleuze’o ir Guattari tapsmo teorija turi ir pozityviu, ir
negatyviy implikacijy feminizmui. Pozityvioji $io poveikio pusé yra ta, kad ju



tapsmo teorija geismg ir seksualumg leidZia suvokti kaip pozityvia, kurianéia
jéga, kuri produkuoja vis naujus geismo asambliazus. ,Geismas siejamas ne
su tam tikru objektu, kurj batinai reikia jsigyti; veikiau geismas siekia ne ko
nors kito, o savo paties i$plétimo ir ekspansijos. Paskirus dalykus jis susieja |
asambliaza ir vél juos i$ardo | naujas paskirybes® (Grosz 1994b: 177). Geisma
Deleuze’as ir Guattari interpretuoja ne kaip individualy ir pasamoninj, bet
kaip kolektyvinj ir socialinj reiskinj: pasak ju, geismas yra socialus, jis neatsie-
jamas nuo socialinio produkavimo. Geismas interpretuojamas ne kaip represi-
ja, bet kaip pozityvus produkavimo veiksmas. Braidotti $ig geismo sampratos
transformacija laiko labai svarbiu Zingsniu, jgalinanciu pozityviai apibrézti
geisma ir pasamong. ,Deleuze’as iSsprogdina vidujybés mitg ir sunaikina pa-
¢ius psichoanalizés pamatus — sunaikina geismo, suprasto kaip negatyvumas,
ir pasamonés, suprastos kaip neometafiziné gilesniy ,vidiniy' tiesy talpykla,
sampratas. Jis daug mieliau pasamong apibrézia perkélimo (displacement) ir
produkavimo terminais, o geisma suvokia kaip teigima®, — raso Braidotti
(1994b: 164). Uzuot interpretave geisma kaip tustuma ar stoka, Deleuze’as ir
Guattari jj suvokia kaip imanentinj, pozityvy ir produktyvu, skliding ir ka-
rybinga santykj, — teigia Grosz (1994a: 195). Kitaip tariant, Deleuze’as kuria
geismo samprata, kurig apibadina visiskas pozityvumas: geismas nieko nesto-
koja, jam nieko netriksta. Geismas ne riboja subjektus, versdamas juos vai-
dinti vienokius ar kitokius seksualinius ar socialinius vaidmenis, bet perveda
juos | beasmenj lygmenj, kur klesti dZiaugsmas, tapsmas ir produktyvumas,
pasiskirstantis ant ,kiino be organy” pavirsiaus.

Negatyvioji $ios teorijos pusé atsiskleidzia tuomet, kai imame galvoti,
ka reiskia ,kano be organy® ar tapsmo savokos feministinés teorijos pozia-
riu. Jei tapsmas moterimi pereina  tapsma gyvinu, o pastarasis — j tapsma
nesuvokiamu / -a, ar vis dar yra prasmés kalbéti apie lyc¢iy vaidmenis? Ar
galutinis tapsmo orientyras néra visiSkas beasmeniskumas ir iSnykimas? Kaip
teigia Grosz, ,tapsmas moterimi suardo tapatybés vyriskuma; tapsmas vai-
ku — suaugusiojo nuoseklumg ir kontrole; tapsmas gyvanu — filosofinés min-
ties antropocentri$kuma; tapsmas nesuvokiamu / -a — pakeicia, kvestionuoja,
problemizuoja pacias paprasciausias daikto, daiktiSkumo savokas® (1994a:
179). Grosz manymu, $is tapsmo laipsniskumas ir kryptingumas link visisko
susinaikinimo gali pasirodyti grésmingas: ,,Deleuze’as ir Guattari implikuoja
aisky judéjima link nesuvokiamumo, kuris daug kuo primena fizikos siekj
tyrinéti mikroskopines materijos daleles, maziausius démenis, pacia elemen-
tariausia dalele. [...] Tai yra materializmas, kuris yra nutoles arba labai skiriasi
nuo kino ar kanuy; jy darbai implikuoja, jog kanas istirpdomas rugstyje, o
kartu su juo — ir subjektas® (1994a: 179). Kitaip tariant, nors pirming tapsmo
pakopa, t. y. tapsmg moterimi, galima sieti su motery politika, tapsmo tékmé
juda tapsmo nesuvokiamu / -a link, link to, kas nesubjektiska ir neorganiska.
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POSTFEMINISTINES STRATEGIJOS: KUNAS IR
TECHNOLOGIJOS

Nesunku numanyti, jog tapsmo nesuvokiamu / -a samprata turéty, sukelti
priesiskuma feminizmo stovykloje. Kaip pastebi Jami Weinstein, ,feministés
abejotu, o gal net ir visi$kai prieStarauty idéjai, kad galutinai sékminga femi-
nistiné strategija yra siekti savo i$naikinimo, — kitaip tariant, vos tik tikslas
yra pasicktas, pasickiame pakopa, kurioje feminizmas néra reikalingas“ (2008:
25). Manoma, kad moterys turéty i$saugoti pasiektas pozicijas, konceptuali-
zuoti moteriskajj subjektyvuma, apibrézti moteriskajj skirtinguma, siekti pri-
pazinimo ir matomumo, o ne pasiduoti tapsmo nesuvokiamu / -a tékmei. Be
to, kaip buvo minéta, tapsmas nesuvokiamu / -a reiksty seksualinio skirtumo
atsisakyma, vadinasi, iStrinty specifiskai moteriskq pozicija. Taciau, kaip tei-
gia Weinstein, vos tik feminizmo teorijoje filosofiskai konceptualizuojamas
seksualinis skirtumas, kitas zingsnis yra seksualinio skirtumo panaikinimas.
,Taciau $is panaikinimas néra sugrjzimas j bukle, kai moterys apibréziamos
per stokos sayokq ar kaip ,skirtumas nuo normos®, tai néra sugriiimas i pra-
eities humanizma, kurj grindZia slaptas ir teoriskai nereflektuojamas falo-
centrizmas® (2008: 25). PrieSingai, $is panaikinimas reiskia, kad feminizmas
néra fetiSistiskai prisiriS¢s prie uzkariautos teritorijos ir gali atsinaujinti kartu
su Siuolaikine filosofija. Kaip teigia Grosz, ,busimasis moteriskumas veikiau
turéty, pripazinti, jog yra atgyvenes, arba tapti visiSko ar net nezmogisko
(nesuvokiamo) tapsmo objektu, o ne laikytis ty moteriskumo formu, kaip
jos buvo reprezentuotos ar idealizuotos neatsizvelgiant j seksualinj skirtuma,
arba patriarchate, kur jos egzistuoja iki iy dienuy” (Grosz 2005: 177). Siekis
laikytis tapatybeés, kuri jau yra atgyvenusi, ir kovoti dél pripazinimo, kuris jau
pasiektas ir todél neaktualus, néra filosofinis sprendimas. Feminizmas turéty
laikytis Deleuze’o ir Guattari tapsmo teorijoje nurodytos krypties — tapsmas
moterimi, tapsmas gyviinu, tapsmas nesuvokiamu / -a. Tad dabartinéje situa-
cijoje feminizmo teorija turéty judéti tapsmo nesuvokiamu / -a link: ,Vieto-
je pripazinimo politikos, kai represuotos grupés ar mazumos siekia teisétos
ir jtvirtintos vietos vie$ajame gyvenime, feministiné politika turéty, mano
jsitikinimu, galvoti apie jtvirtinima iSnykimo politikos (politics of impercep-
tibility), kuri visur palikty savo pédsakus ir efektus, bet niekuomet negaléty
buti sutapatinta su asmeniu, grupe ar organizacija. Tai ne matomumo, pri-
pazinimo ar saves jtvirtinimo politika, bet saves pazyméjimo (self-marking)
procesas, kuris susikuria per tai, kas pajungia arba paneigia subjekta. Per tai,
kas nesuvokiama (imperceptible), sutelkiama tai, kas nezmogiska...“ (Grosz
2005: 177).

Judéjima link to, kas nesuvokiama ir nezmogiska, atspindi kai kuriy
postfeminizmo teoretikiy tekstai. Pavyzdziui, Donna Haraway feminizmo



transformacijas sieja su kiino ir technologijy sgveikomis. ,Kiborgo manifeste®
Haraway postuluoja nauja kaniska darinj, kurj sudaro zmogaus kiino ir tech-
nologijy hibridas, vadinamas kiborgu: , kiborgas yra kibernetinis organizmas,
masinos ir organizmo hibridas, socialinés realybés ir jsivaizdavimo karinys*
(Haraway 1991: 149). Autor¢ teigia, kad kiborgas yra ne musy fantazija, bet
mes patys savo kasdienybéje: ,Kiborgas yra musy ontologija. Jis kuria masy,
politika“ (1991: 150). Kiborgas yra karinys, neturintis socialinés lyties (post-
gender), neturintis seksualinés tapatybés; vadinasi, kiborgas néra veikiamas
binarinio seksualumo modelio ir oidipinés Seimos jstatymo. Kiborgas neturi
ne tik socialinés lyties, bet ir psichinés gelmés (post-psychic): jam negalioja
oidipiné jsivaizdavimo, geismo ir draudimy logika. D¢l Sios priezasties kibor-
gas prieSprieSinamas tradiciniam vakarietiskam mokslo ir politikos diskursui,
kuris visuomet yra persmelktas vyriskojo dominavimo, rasizmo, nukreiptas j
pazanga, iStekliy jsisavinima ir nauda. ,Kiborgo manifestas“ yra nukreiptas
pries $ia vyravimo ideologija: juo siekiama jveikti hierarchines patriarchalinio
diskurso ribas ir sukurti naujas galios konfigiracijas. Kiborgo savoka yra tarsi
savotiska vyraujancio galios diskurso dekonstrukeija; batent todél ,kiborgas
yra ryztingai nusiteikes $aliSkumui, ironijai, intymumui ir perversijai. Jis yra
visuomet besipriesinantis, utopinis ir visiskai prarades nekaltybe. Kiborgo jau
nebevaldo vieSumo ir privatumo priespriesa; kiborgas apibrézia technologinj
polisa kaip besiremiantj nuolatine socialiniy santykiy revoliucija, vykstancia
oikos, namuose® (Haraway 1991: 151). Kitaip tariant, kiborgas vadovaujasi
ironiska griovimo strategija, kuri performuluoja vieSumo ir privatumo, nata-
ralumo ir dirbtinumo, vyravimo ir paklusimo opozicijas.

Haraway teigia, jog mokslas, politika ir vieSoji vaizduoté dvidesimtojo
amziaus pabaigoje panaikina visas jmanomas priespriesas: kiborgo savoka
panaikina priespriesa tarp to, kas tariamai zmogiska, ir to, kas tariamai gy-
vuliska. Lygiai taip pat panaikinama prie$priesa tarp zmogaus/gyvino ir ma-
$inos. Trecioji prieSpriesa jau yra numanoma antrojoje: iSnyksta riba tarp to,
kas fizigkai, jusliskai suvokiama ir nesuvokiama (Haraway 1991: 153). Kitaip
tariant, Haraway sitiloma kiborgo savoka yra budas atsisakyti seksualinés, ra-
sinés ar klasinés tapatybés. Lytis, ras¢, klasiné priklausomybé visuomet yra
primetama vyraujanciy politiniy jégu, galios matricy — tai patriarchalizmas,
kolonializmas ir kapitalizmas. Siame kontekste kiborgas yra bartybé, griau-
nanti galios primesta normatyvuma, siekianti perzengti ribas tarp Zmogaus
ir gyviino, Zmogaus ir masinos, atsisakanti apibréztos tapatybés ir bendros
pasaulézitros. Pasak Haraway, ,,i$ bendros pasauléZiaros kyla daug blogesnés
iliuzijos nei i$ dvilypio poziario arba i$ daugiagalviy monstry* (1991: 154).
Haraway sialo atsisakyti ,nataralizmo® bei humanizmo: reprezentacija keis-
ti simuliacija, realizma — postmodernizmu, organizmg — biotiniais kompo-
nentais, gelme ir integralumg — pavirSiumi, seksualing reprodukeijq — geny
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inzinerija ir t. t. (1991: 161--162). Tokiu budu teoretiké plétoja Deleuze’o
ir Guattari tapsmo samprata, sitilydama atmesti hierarchines galios struk-
taras, atsisakyti subjekto vientisumo, tapatumo ir natiralumo mito. Hara-
way koncepcijai budinga tai, kad $iuos teiginius ji pritaiko postfeministiniam
diskursui, tikédamasi jveikti ne tik ly¢iy priespriesa, bet ir daugybe smul-
kiy priespriesy paciame feministiniame judéjime. Ji teigia, jog ,kiborgas yra
asambliazas, kuris buvo iSardytas ir i$ naujo surinktas, postmodernus kolek-
tyvinis ir individualus subjektyvumas (se/f). Tai subjektyvumas, kurj femi-
nistés turi nuolatos perkoduoti (1991: 163). Zinoma, galima klausti, ar $i
kibernetiné utopija yra jgyvendinama kasdieniame motery gyvenime? Ar gali
jos, kaip silo Haraway, prie$priesinti galiai ir prievartai simuliacines ironis-
kas praktikas? Ar simuliacija ir ironiska griovimo strategija yra pakankami
budai pasipriesinti vyraujanciai patriarchalinei galiai?

Haraway teigia, jog $iuolaikiné galia veikia ne per normalizuojantj, su-
vienodinantj heterogeniskuma, bet per naujus informacijos tinklus, komuni-
kacijos modelius ir daugialypius rysius. Vadinasi, kiborgas yra ne tik dekons-
trukcijos jrankis, bet ir $iuolaikinés galios produktas: jis veikia abiejose galios
pusése. Braidotti pastebi, jog kiborgo savoka tiksliai pazymi diferenciacijos
principa, kuris jdiegiamas j kaniskaja tikrove: ,kiborgas yra daugiasluoksnis,
sudétingas ir viduje diferencijuotas subjektas. Kiborgas Siandien reiskia tiek
mazai apmokama motery, ir vaiky darba antrinése gamyklose, tiek iSpuosele-
tus bei gerai fizi$kai parengtus kiinus kariniy piloty, kuriy veikla susilieja su
kompiuterinémis technologijomis nezmogisku grei¢iu ir simultaniskumu. Po-
litinéje kartografijoje ar konfiguracijoje kiborgas nurodo tiek triumfuojancia
Arnoldo Schwarzeneggerio Terminatoriaus ataka, tiek pazeidziamus kanus ty
darbininky, kuriy kino syvais minta technologiné revoliucija“ (2005: 17-18).
Braidotti manymu, kiborgas yra savotiskas biopolitinis mitas, jgalinantis pa-
siprieSinti tam, kq Haraway vadina ,dominavimo informatika“. Braidotti at-
kreipia démesj, kad naujosios technologijos imasi kanibalizuoti moteris, todél
keiciasi ne tik supratimas to, kas yra moteris ir moteriskoji tapatybé, bet turi
keistis ir postfeministinés pasiprie$inimo strategijos. Tai, ka vis dar i$ jprocio
esame linke laikyti ,masy kanais®, yra technologiniai konstruktai, rodantys
musy nejsisgmoninty ir nereflektuota priklausomybe nuo ,dominavimo in-
formatikos®. Braidotti raso, jog ,naujosios technologijos sukuria protezinius
misy kany tesinius. Apytikriai du milijonai amerikiec¢iy motery turi siliko-
ninius kraty implantus. Milijonai motery visame i$sivys¢iusiame pasauly-
je vartoja prozakg ir kitus su nuotaikos pakitimais susijusius vaistus. Slapta
anoreksijos/bulimijos epidemija yra apémusi tre¢dalj pasiturin¢iy motery. [...]
Imuniné sistema prisitaiké prie antibiotiku, ir vél esame pazeidziami. Taigi
neabejotina, jog tai, ka mes — vis dar nostalgiskai — vadiname ,masy kanais’,
,savimi’, yra abstrakeas technologiniai konstrukeai, visiskai priklausomi nuo
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psichofarmakologijos, chemijos pramonés, biomokslo ir elektroniniy medijy®
(2005: 18-19). Kitaip tariant, biopolitika konstruoja ne vienokias ir kitokias
politines tapatybes, bet realius kiniskus darinius, kuriuos vadiname nezmo-
giskais kanais. Judith Halberstam ir Ira Livingston §j reiskinj apibrézia taip:
~nezmogiskas kiinas (posthuman body) yra technologija, ekranas, suprojektuo-
tas vaizdinys; tai kiinas, pazenklintas AIDS, uzkréstas kiinas, mirstantis ka-
nas, technokiinas. Zmogaus kiinas priklauso ne ,zmonijos $eimai, bet veikiau
nezmogiskumo zoologijos sodui (Halberstam, Livingston 1995: 3). Taigi |
nezmogisky kany kategorija patenka kianai, neatitinkantys vyraujanciy ga-
lios formy, nustatyty konfigtiraciju: tai sergantys, infekuoti, modifikuoti ka-
nai, géju, transvestity ir pabégeliy kanai, neturintys vietos viesojoje erdvéje.
Nors Haraway tvirtina, kad kiborgas simuliacine, ironiska, perversyvia
veikla gali pasipriesinti reguliuojané¢iam galios poveikiui, licka neaisku, ar pats

TAPSMAS MOTERIMI IR POSTFEMINISTINES STRATEGIJOS

kiborgas néra $ios galios padarinys. Juk batent vyraujancios galios spaudimas
vercia vartoti nuotaikos pakitimus reguliuojancius vaistus, ryztis plastinéms
operacijoms ir kitoms medicininéms intervencijoms. Paradoksalu, tadiau tai,
ka vadiname ,zmogaus kanu®, i§ tiesy yra technologinis konstruktas, pro-
tezinis kiino tesinys, kuris jteisinamas kaip nattralizuota norma. Ironisku
tokios nattralizuotos normos komentaru laikyciau prancazy menininkés Or-
lan performansy serija ,Sventosios Orlan reinkarnacijos* (7he Reincarnation
of Saint Orlan)'. 1990-1993 metais Orlan ryzosi devynioms plastinéms ope-
racijoms, kurios buvo tiesiogiai transliuojamos jvairiose meno galerijose, tarp
ju ir Georgeso Pompidou centre ParyZiuje bei Sandros Gehring galerijoje
Niujorke. Operacijoms buvo taikoma tik vietiné anestezija, todél menininké
pati aktyviai dalyvavo savo chirurginiuose performansuose, skaitydama is-
traukas i§ tekstu, atsakinédama j galerijy lankytojy klausimus bei tapydama
operuojant nusiurbtu savo krauju. Chirurginius Orlan performansus galime
laikyti ironiSka griovimo strategija, dekonstruojancia patriarchalinius grozio
stereotipus. Kadangi daugelis plastikos chirurgy remiasi tais groZio stereoti-
pais, kuriuos reprezentuoja Vakary Europos menas, Orlan Siuos ,grozio im-
peratyvus® perskaito paraidziui ir paskiras savo veido dalis rekonstruoja pagal
vis kita pasirinktg grozio standarta: jai suformuojamas naujas smakras pa-
gal Botticelli'o Venera, nosis pagal Gerome’o Psyche, lapos — pagal Francois
Bouchero Europa, akys — kaip Dianos i $esioliktojo amziaus prancuziskosios
Fonteblo mokyklos tapybos, kakta — kaip Leonardo da Vinci’o Monos Lizos.
Orlan teigia, jog kunas yra atgyvengs ir susidévéjes konstruktas, todél turi
buti perdirbtas ir restruktiruotas: kiekviena plastiné operacija — tai savotiska
Otrlan reinkarnacija, naujas pavidalas ir nauja tapatybé. Brutali Orlan chirur-
giniy performansy tikrové atskleidzia, jog ,moteriskoji tapatybé® yra dirbtinis
konstruktas, sisteminé prievarta, kuriai moterys pacios save pajungia. Orlan

! Placiau apie tai: http://www.orlan.net
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performansai gali buti interpretuojami kaip subversyvi, griaunanti strategija,
dekonstruojanti patriarchalinius galios mechanizmus.

Orlan performansai dekonstruoja ne tik patriarchalinius galios mecha-
nizmus, bet ir kolonializmo apibréztus kanonus. Nuo 1998 mety Orlan te-
sia performansy ir fotografijy serija ,,Savihibridizacijos* (Self-Hybridizations),
kuriose persikinija | kolonijinius grozio standartus — perkuria ir fotografuoja
save kaip Amerikos indéng, afrikiete ar kolumbiete. Savihibridizacijy serija
ne tik jteisina nomadiskaja, kintancia, diferencijuoty tapatybe, bet ir paro-
do, jog kultaring kitybe neuztenka tik ,gerbti“ ar ,toleruoti“: atsiverti ki-
tam — vadinasi, jsileisti kitg j save, tapti kitu, leisti kitam uzvaldyti savaja
tapatybe. Panasi mintis plétojama Orlan projekte ,Arlekino apsiaustas® (7he
Harlequin’s Coat), kurj nuo 2007 mety Orlan tesia kartu su Symbiotica labora-
torijos menininkais Australijoje. Projekta inspiravo filosofo Michelio Serreso
tekstas Pasaulietiskumas (Laicité)*, kuriame Arlekinas aptariamas kaip pir-
moji multikultariskumo figira. Orlan nusprendzia sukurti Arlekino apsiaus-
ta — geometring strukttira, kurig sudaro iz vive perkeltos pacios menininkeés
ir skirtingy rasiy Zmoniy odos lastelés. Suaugdamos viena su kita lastelés
atlieka ,, multikulcariskumo darba® tai savotiskas tapsmas spalvotuoju, taip
pat tapsmas nesuvokiamu / -a, kadangi odos Igstelés savo gyvenimg tesia be
,baltojo patriarchato” subjekto jsikisimo.

Kuno ir technologiju saveika yra ir pagrindiné australy menininko Ste-
larco performansy tema’. I$ pirmo Zvilgsnio atrodytu, jog jo darbuose tritksta
tos demaskuojancios ironijos ir perversyvumo, kuris pulsuoja Orlan perfor-
mansuose. Ta¢iau Stelarco darbai kitomis priemonémis kvestionuoja subjekto
tapatumo ir kiino ,nattralumo® mita. Viena i§ menininko tyrinéjimo kryp-
¢iy — performansy serija ,,Suspendavimas® (Suspension, 1978-1985). Ju metu
menininkas suspenduoja savo paties kiina, pakabindamas jj ant geleziniy ka-
bliy specifinése erdvése — vir$ juros bangy ar judrios Niujorko gatvés, — bei
sujungdamas kiing su kitomis substancijomis, pavyzdziui, akmenimis ar véjo
Suorais. Tokiu badu pats kiinas tampa nejudrus, suspenduotas, taciau iSryske-
ja jo saveika su aplinka: pavyzdziui, prie kiino pritaisyti mikrofonai perduoda
kano vidaus organy veiklos ritma, kuris saveikauja su jaros bangy ir véjo Suo-
ry ritmu. Suspenduotas kiinas netenka jprastiniy savo funkciju, liaujasi vei-
kes kaip organizmas, taciau ima funkcionuoti kaip ,kainas be organy®, pro-
dukuodamas naujus afektus. Kitaip tariant, Stelarco performansuose kiinas
restruktiruojamas ir perjungiamas i kitg registra: kiinas ¢ia yra ne psichinés
ar socialinés identifikacijos vieta, bet saveikos struktira. Jo kuriamas kanas,
kaip ir Haraway aprasytas kiborgas, neturi lyties ir psichinés gelmés: kanas

2 Sis tekstas i$spausdintas kaip jvadas Michelio Serreso knygoje Le tiers-instruit, Paris: Bourin-Julliard, 1994.

* Placiau apie tai: http://www.stelarc.va.com.au/



suvokiamas ne kaip geismo, bet kaip potencialaus restruktiiravimo objektas
(Stelarc, Smith 2005: 215).

Kita Stelarco performansy serija atskleidzia kano ir technologijy kaip
proteziniy kiino tesiniy saveika: pavyzdziui, projektu ,Papildoma ausis“ (Ex-
tra Ear, 1999) siekiama kvestionuoti Zmogaus organizmo uibaigtumq ir pa-
kankamumg jauginant po oda papildomg ausies proteza; projekte ,Raumeny,
masina“ (Muscle Machine, 2003) atskleidziama Zmogaus kojos raumeny ir
Sesiakojo roboto saveika: roboto judesiai yra Zzmogaus kojos raumens atlieka-
mo judesio protezinis t¢sinys. Stelarc teigia, jog savo performansais siekia per-
jungti kiing j kit registra: kiinas veikia ne realizuodamas tam tikra subjekty-
vig intencija, bet atsakydamas j stimula. Kano judesiai ¢ia sunkiai numatomi,
nes jie néra organizuojami vienijancio centro, subjekto, jie néra susiejami at-
minties. Projektas ,Proteziné galva® (Prosthetic Head, 2003) dar radikaliau
kvestionuoja sau tapataus kiino mita: projekta sudaro trijuy dimensijy ava-
taro galva, labai panasi | Stelarco, kuri realiu laiku gali kalbéti ir atsakinéti
i klausimus, tuo pat metu atkurdama veido mimikos ir zvilgsnio funkcijas.
Svarbiausias protezinés galvos sandas yra kompiuteriné programa, nustatanti
tiksly teksto ir kalbéjimo atitikima. Vadinasi, proteziné Stelarco galva gali
kalbéti nepriklausomai nuo paties Stelarco, — vieng i$ tokiy jos performansy,
teko stebéti konferencijoje Niujorke®. Tad projektas ,,Proteziné galva“ kvestio-
nuoja ,autentiska®, individualy kana: individa gali pakeisti net keli virtualas
avatarai, o individualus kiinas savo ruoztu gali bati valdomas net keliy vei-
kéjuy pasitelkiant interneto ir kino saveika. Kano autentiskumas grindziamas
ne jo individualumu, bet tais daugialypiais veikéjais, kurie perima jo valdyma.
Taciau Stelarco performansy negalime paaiskinti remdamiesi vien tik eks-
tensijos ar virtualumo savokomis: technologijos Stelarca domina ne tik kaip
kano tesiniai, bet ir kaip kino implantai, ,vidiniai“ kiino komponentai. Si
technologijuy implantavimo strategija matyti jo bandymuose uzauginti tre-
¢iaja ausj: projekte ,,Papildoma ausis“ buvo siekiama jsodinti | galva treciaja
ausj ir taip iSplésti Zmogaus kiano ribas; vélesniame projekte ,,1/4 mastelio
ausis” (1/4 Scale Ear, 2003) j sumazinto mastelio ausies forma buvo jsodintos
zmogaus lastelés; ausis buvo auginama besisukané¢iame mikrogravitaciniame
bioreaktoriuje, kur lastelés galéjo augti ir suformuoti trijuy dimensijy pavi-
dala; inkubatoriuje buvo palaikoma 37 °C temperatara ir tickiamos maisto
medziagos. UZauginta ausis yra kazkas kita nei technologinis protezas — ji
yra organiska ir gyva, nors ir dirbtinai sukonstruota. Paskutiniame projek-
te ,,Ausis ant rankos® (Ear on Arm, 2008) $ia dirbtinai uzauginta ausj buvo
pabandyta implantuoti | menininko ranka, kartu su ausimi implantuojant

* Stelarc. ,,Cross-Disciplinary Arts and Science: Art, Performance and Virtuality“. Pranesimas, kurj Stelar-
co galvos protezas perskaité PSI #14 konferencijoje Happening, Performance, Event, Niujorko universitete
2007 mety lapkricio 10 diena.
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mikrofona, valdomg internetu. Vadinasi, bet kas, prisijunges prie interneto,
galéty klausytis ausies girdimy garsy. Sis Stelarco projektas visiskai sunaikina
savirefleksijos ir subjektyvios tapatybés mita: ausies garsus suvokiantis veike-
jas jau nesutampa su paciu subjektu.

Vienas paskutiniy Stelarco darby, ,Maisytuvas® (Blender, 2005), at-
liktas kartu su Nina Sellars, kano ribas perzengia dar radikaliau. Projekta
sudaro maisytuvas, kuriame nuolat maisomi nuo Stelarco torso ir Ninos
slauny nusiurbti riebalai; $§j maisytuva Stelarc interpretuoja kaip ,alterna-
tyvig kaniskaja architektarg®. Kaniskumga ¢ia apibudina ne organiska ta-
patybé, bet tam tikry kiino elementy ($iuo atveju riebaly) saveika. Galima
teigti, jog maiSytuvas, sujunggs biologines skirtingy kany substancijas, yra
,kanas be organy’, atliekantis jungimy ir naujy asambliazy produkavimo
funkcija. Kartu tai puikus ,,artumo be intymumo® pavyzdys: kadangi tiek
kiborgas, tiek ,kiinas be organy® neturi seksualinés tapatybés, vieninte-
lis jmanomas intymumas yra mechaniné kany saveika. Panasiai kaip Or-
lan ,Arlekino apsiauste skirtingy rasiy zmoniy lastelés suauga viena su
kita, taip kvestionuojant kolonializmo ideologija, Stelarco ir Ninos Sellars
»Maisytuve“ intymuma sukuria ne seksualiné fantazija, bet kano ir tech-
nologijy saveikos programa.

Zinoma, galime klausti, ar $i masininé kiborgo fantazija turi ka nors
bendra su realiomis moterimis bei kasdiene juy kova uz savo teises. Akivaiz-
du — Deleuze’o ir Guattari tapsmo moterimi, tapsmo nesuvokiamu / -a ir
»kino be organy® teorijos bei Haraway pateikta kiborgo samprata mazai
kuo gali pagelbéti liberaliojo feminizmo $alininkéms, kuriy tikslas — siekti
lyciy lygybés, t. y. molinés moteriskosios tapatybés. Skirtumo feminizmo
teoretikés, kaip jau buvo aptarta, taip pat nesutinka pasinaudoti Deleuze’o
ir Guattari sitlymu atsisakyti apibréztos moteriskosios tapatybés ir pasi-
rinkti ,takstantj mazyciy ly¢iu“. Postfeministiné Haraway teorija, prie-
singai, beveik visiskai realizuoja Deleuze’o ir Guattari projekta; vienintelé
problema yra ta, kad $is projektas turi mazai ka bendra su lyciy proble-
matika ir konkreé¢iai — su moterimis. Kaip pastebi Patricia Pisters, ,fak-
tas, jog Haraway yra feministé, atrodo priestaraujas paciai kiborgo idéjai,
panaikinanciai visas tradicines ribas, jskaitant ir ribas tarp lyciy® (2003:
118). Taciau ,Kiborgo manifesto® pabaigoje Haraway teigia, jog moterys
per daug ilgai buvo siejamos su nattiralumu, organiskumu, motinyste; ju
malonumai niekuomet nebuvo susieti su masinomis. Batent todél , kiborgai
turéty rimciau apsvarstyti dalinj, kintantj, atsitiktinj lyties ir seksualinio
ikanijimo aspekta. Socialiné lytis (gender) visai neprivalo bati globali tapa-
tybé, nors ji turi ilgas ir gilias istorines tradicijas“ (1991: 180). Kitaip tariant,
tiek postfeministinéje teorijoje, tick Deleuze’'o ir Guattari filosofijoje lyciy
politikos problemos sprendziamos pamazu atsisakant pacios ly¢iy distink-



cijos ir dichotomijos. Kaip teigia Brian Massumi, ,Deleuze’ui ir Guattari
ly¢iy politika turi baigtis lyties sunaikinimu (molinés ly¢iy organizacijos
patriarchalinéje sistemoje sunaikinimu)...“ (1992: 89). Taciau tokia nuomo-
né nebutinai yra teisinga: galime teigti, jog Deleuze’o ir Guattari ,kano be
organy” ir tapsmo teorija veda ne prie seksualinio skirtumo sunaikinimo,
bet prie naujy tapsmo galimybiu, prie naujy socialinés organizacijos formy
ir geismo scenariju,.
Gauta 2010 08 25
Priimta 2010 09 29
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Audroné Zukauskaité
BECOMING-WOMAN AND
POST-FEMINIST STRATEGIES

SUMMARY

The article analyzes the feminist response to Gilles Deleuze and Felix Guat-
tari’s notion of becoming-woman. Feminist reactions reveal the deep con-
flict between feminist theory, which seeks to empower female subjectivity,
and contemporary philosophy, which departs from any notion of the sub-
ject. Feminist doubts and reservations are represented through the criti-
cal readings of Deleuze and Guattari by two post-feminist thinkers — Rosi
Braidotti and Elizabeth Grosz. While maintaining some reservations about
this theory, Braidotti and Grosz reveal many positive implications for post-
feminist theory. One of the most important consequences is that the notion
of desire and feminine sexuality can be discussed in positive and affirma-
tive terms. Another consequence is that Deleuze and Guattari’s notion of
the Body without Organs influenced new theories of bodily technologies
and the posthuman body. The article examines Donna Haraway’s notion
of the cyborg and Judith Halberstam and Ira Livingston’s notion of the
posthuman body as a post-feminist reaction to dominant patriarchal power.
The article also interprets the conjunction of technologies and the body by
analyzing the performances of Orlan and Stelarc and demonstrates in what
ways these performances can be read as post-feminist strategies.

KEYWORDS: Deleuze, Guattari, the Body without Organs, becoming-
woman, becoming-imperceptible, Braidotti, Grosz, Haraway, cyborg, post-
human body.



