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[ZaNGga

Siame straipsnyje pateiksime argumentus, privedusius prie galutinio Vakary
metafizinés tradicijos Zlugimo, ir iSkelsime principus, kuriais rémési filosofi-
jos ivykiy plétra iki pat $iuolaikiniy sistemy susiformavimo. Tai nereiskia,
kad tokie jvykiai Siuos principus pripazjsta ir netgi gina. Veikiau persasi
nei$vengiama i$vada, kad jie negali nebuti  Siuos principus jtraukti. Jei taip
tvirtinama, batina pla¢iau apsvarstyti Nietzsche’s filosofija, idant baty paro-
dyta, kaip ji uzbaigé Vakary metafizikg ir mégino kurti naujq mastymo buda.
Sis naujasis [mastymo] badas dar néra visiskai i$plétotas, nors ir grindzia
kiekvieng filosofinio supratimo pastanga.

Siuo metu néra jokia paslaptis, kad pacios jvairiausios, priesingos ir
netgi viena kitai prieStaraujancios srovés tvirtina, esa Nietzsche yra ju pra-
dininkas. [vairiy judéjimu, pradedant gyvenimo filosofijomis, jskaitant
feminizma, antifeminizma, postmodernizma, new age, biologizma, evoliu-
cionizmg, nihilizmga, moralizma, ir baigiant psichologizmu bei anarchiz-
mu, Nietzsche yra liaupsinamas, plastamas, gin¢ijamas, tac¢iau niekada
neignoruojamas. Jis — dievazudys, pats Antikristas ir paskutinis teologas,
valios siekti galios skelbéjas ir betikslis klajanas. Dél ko yra batent taip,
aiskinti galima jvairiai. Nietzsche’s raymo stilius, sakinio forma, metaforos,



alegorijos ir aliuzijos | ezoterinius tekstus, | vienas kita mégdziojancius teks-
tus, | teorijas, kurios demaskuoja kitas teorijas ir savo vieta po saule jgyja
tiktai sumestos | istoriniy keistenybiy krtiva, atveria priesingy interpretacijy
horizonta. I§ tikruju netgi ,didieji mastytojai“ ir XX amziaus komentato-
riai prieina priesingas iSvadas: pradedant Heideggeriu, Schlechta, jskaitant
Jaspersa, baigiant Kaufmannu ir Volkmann-Schlucku, bendros nuomonés
dél Nietzsche’s filosofijos nesama. Kiekvienas nesutinka su kito iSvadomis ir
aistringoje kovoje uz tiesg pateikia dar vieng agonistinj aspekta. Kitaip kam
gi reikéty atkasinéti ,geliancios gyvatés urva’, jei visa tai baigtusi tuo, kad |
urva jmetama dar viena kovinga gyvaté?

Sis bandymas imtis Nietzsche’s filosofijos skirtas ne tam, kad uzgin-
¢ytume, pagirtume ir pareik§tume savo nuomong ,uz“ ar ,pries“ jvairias
ir skirtingas interpretacijas bei pasitlytume ,tikresn¢® versija, ,paskutinj®,
tad atseit ir ,kritiskesnj“ Nietzsche’s ir jo interpretatoriy teksty perskai-
tyma, bet tam, kad istircume jo veikaluose esancius i$sukius, kurie galéjo
kilti i§ jo paties pasitlyty teziy ir priversti jj pervertinti jo paties prieitus
poziarius bei perzengti juos vardan kokio nors kito poZiario — arba netgi
ne-poziurio. Tai — Nietzsche’s zaidimo, jo paties gyvenimo supratimo i$-
bandymo ir uzgindijimo tyrinéjimas, atsizvelgiant | besikeic¢iantj pasaulio
sampratos problemiskuma. O pasaulis daugeliu atvejy yra tai, ka kiti, kaip
antai astronomija, atvéré, palikdami Nietzsche’i parodyti, kad ne jis pasia-
lé suvarzytus pozitrius, atsizvelgiancius j gyvenimo tiksla, kryptj ir netgi
prasme begalinéje visatoje.

Misy mazoji planeta, tarp nesuskai¢iuojamy zvaigzdziy ir galaktiky
pasimetes menkas taskelis, jau nebesuteikia paguodos taip pat menkam pa-
darui — zmogui. Nietzsche dar tik suzino tokius kosminius atradimus, skelb-
damas tai, kas jau yra tape masy konteksto dalimi, ir priversdamas mus pri-
pazinti slépiningiausias, net jeigu ir neamzinas, tiesas ir susitaikyti su jomis.
Ta patj galima pasakyti apie jo dramatiskas proklamacijas dél tam tikry die-
vybiy ir netgi ju motiny mirties. Kaltinamai rodydamas pirstu i ,tikin¢iuju®
veiksmus, Nietzsche nedvejoja atskleisti neatitikima tarp tikiné¢iujy Zodziy
$ventadieniais ir juy kasdieniy veiksmuy. Nekaltinkite mangs uz tai, kg sakau;
a$ nudvie¢iu tai, kuo jas i§ tiesy gyvenate. Tai jus savo dieva palaidojote
sventyklose, kur jam neleidziama matyti jasy veiksmy aiskioje dienos $vieso-
je. Jeigu esama duoto gyvenimo jsitikinimy tiesos, tuomet vienintelé tokios
tiesos tikrové — jos buvimas gyvenama. Jeigu jsitikinimais negyvenama, jie
yra mire, lygiai kaip ir turi bati mirusios dieviskosios esybés, apie kurias
byloja tokie jsitikinimai.

Taigi, kaip teorijos, taip ir dievybés turi savo meta Zmogiskojoje dramo-
je; jos iSnyksta, kai gyvenimui ju nebereikia. Sis aspekras pasirodys kaip vie-
nos nedidelés Nietzsche’s teorinio antropomorfizmo supratimo fazés i$vada.
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Vis délto svarbu pastebéti ir tai, kad dieviskasis antropomorfizmas nebatinai
yra zmogisko gyvenimo supratimg grindzianti forma, nes antropomorfizmas
téra vienas i$ ,,zmogisky” keliy jvairovés varianty. Be abejo, Nietzsche’s laiko
perspektyvizmui tikty toks perskaitymas, kuris visas tezes ir teorijas laikyty
duoto gyvenimo interpretacijomis, bet perspektyvizmo negalima pripazinti
apeinant dilema. Pagaliau, jeigu visos tezés téra duoto gyvenimo interpre-
tacijos, tuomet Nietzsche’s interpretacija lygiai taip pat apribota specifinio
gyvenimo reikmiy. Imdamiesi savojo bandymo interpretuoti Nietzsche’s
filosofija, atkreipsime démesj | $ia ir kitas dilemas ir, jei bus jmanoma, pa-
rodysime, kad jos grindziamos neadekvacdia gyvenimo, o galiausiai — kos-
moso ir tapsmo samprata. Tokie neadekvatumai reikalaus isaiskinti jvairias
Nietzsche’s sitlomas tezes ir buda, kuriuo tokios tezés pasirodo kaip ribotos
paciame nuolat kylanciy gyvenimo ir pasaulio prasmés problemu, j kurias
kreipia mintj Nietzsche, kontekste. Du terminai — gyvenimas ir pasaulis — $ia-
me straipsnyje uzima centring vieta. Jie vél ir vél pasirodo jvairiais pavidalais
ir teminiu i$déstymu, saveikauja tarpusavyje, pradedant kalba, perspektyvis-
kumu, nihilizmu, istorija, tikslu, ontologija ir metafizika. Sia prasme jvairios
temos taip pat leis i$plétoti gyvenimo ir pasaulio (pastaraji terming reikia
suvokti kaip kosmosa-visata, priesingai zmogiskiems-pernelyg-zmogiskiems
kosmoso apribojimams daikty tvarka, esybémis ir santykiais) sampratas.

Be abejo, kai kas, apie ka bus kalbama Siame straipsnyje, galéjo buti pa-
sakyta anksciau — ir netgi geriau. Tai tiesiog reiskia, kad ir kiti filosofuodami
gramési su Nietzsche’s pastangy dinamika. Tokia situacija labiausiai girtina,
nes filosofavimas gali bati kaip tik tas budas, kuriuo filosofija save apklaus-
dama yra palaikoma, sustiprinama ir netgi jgauna drasos pasijuokti i§ savo
pacios kvailumo. Nietzsche’s veikaluose yra daugybé viety, kur tokia nuosta-
ta parodoma ir giriama kaip verta Sokrato ir Diogeno. Sitas masy straipsnis
taip pat bus ragomas $ia zaismingo filosofavimo dvasia, susiduriant su vertu
priesininku, kurj kiekvienas atranda Nietzsche’s tekstuose. Bet kaip gi dar
kas nors noréty sudominti kita, neuzgaudamas jo/jos filosofinés meistrystés
(prowess)? Taigi pradékime musy tyrima, puikiai zinodami, kad jis niekada
nebus paskutinis arba pirmas, arba pirmasis i$ paskutiniujy.

GYVENIMAS

Nesuskaic¢iuojami zmoniy, giminés atstovai per daugybe amziy ir daugybéje
zemynu bandé pasakytiviska apie gyvenima, jo prigimtj, iStakas, raida, veikme,
sudétingg jvairove ir netgi vieta didZiojoje visy daikty sistemoje. Kiekvienas
sitilé budg paaiskinti gyvenima — kokia jo priezastis ir kaip saugiai pasislépti
kokiame nors teoriniame dramblio kaulo bokste laukiant jo baigties arba,
jeigu jis trunka pakankamai ilgai, kaip atgaivinti jj kaip ,,senovés iSmintj* ir



panaudoti kaip panacéja, panaikinandia visus Zmonijos negalavimus. Bet tik
keletas, kaip antai Nietzsche, atkreipé démesj | gyvenima, kaip fenomena,
turintj savo paties teis¢. Jautrumas, su kuriuo Nietzsche i$désté nemalonius
gyvenimo aspektus, buvo viena i§ priezas¢iu, kad j jo darbus taip audringai re-
aguojama iki $iol. Vis délto netgi priesininkai pacia savo pastanga priestarauti
buvo vienas i§ budy patvirtinti Nietzsche’s gyvenimo supratima. Toks pa-
tvirtinimas neatsako | paprasta klausimg ,kas yra gyvenimas?“, bet neabe-
jotinai jtraukiamas i atvirg fenomeny pusés erdve, puse, kurioje gyvenami
ivykiai nuolar atskleidZiami ir patiriami pirma visu paaiskinimy. Zinoma,
sakyti ,pusé®, jtraukta j atvirg erdve, jau netinka, nes gyvenimas néra daiketas,
turintis ,puses”, kaip kad jas turéty pastovi substancija. Netgi pasakymas
»fenomeny® iskrenta i§ zaidimo, mat tokiu badu daroma dualumo prielaida:
tariama esant fenomena, kuris sudaro kazi kokio paslépto daikto, vadinamo
gyvenimu, pasirodyma. Gyvenimas negali bati kas nors kita nei gyvenamas
ir patiriamas vyksmas. Tai, kas $iame tekste parodyta, — tai kelio, kuriuo
daugybé gyvenimg sudaranciy fenomeny jvykdo savo lemtj, pédsakas. Jeigu
yra taip, tuomet numanomos ,pagrinda sudaranéios tikrovés“ arba feno-
menus perzengiancios auksciausios formos pacios téra greitai pralekiancios
gyvenimo kaukés, gudrybé ir besikei¢iancios strategijos, kuriomis gyveni-
mas zaismingai jtvirtina save. Turint omeny tokj apvertima, galima sakyti,
kad tai, kas karta buvo pavadinta tikrovémis, téra skirtingos varomosios
jégos, iSgyvenamos iskilus uzdaviniams. Tolesniais argumentais méginsime
$j apvertima i$aiskinti. Be to, gyvenimas kaip nuolatiné kaita vis dar gali bati
perskaitomas Zmogisky ontologijy lygmenyje — pavyzdziui, kaip gyvenimo
poreikiy, kovuy, akimirksnio dziaugsmuy ir nusivylimy apkaltinimas. Vis
délto $io teksto pradzioje ir pabaigoje visi jvykiai kaip dinamiski bus atverti
tam, kas jie yra: tapsmui, kismui, kur gyvenimas yra vienas i$ tokio kismo
modalumuy. Sio straipsnio pabaigoje pats Sis tapsmas per galutinj savo Zaisma
bus atskleistas kaip kosminis. Taciau §j Zaismg tiriant, teks gan nuobodziai
atskleisti bada, kuriuo jis buvo uztemdytas paciy keisty ir specifisky gyve-
nimo jvykiy, bylojané¢iy, neva amzinosios tiesos, substancinés ir patvarios
esatys ir netgi pats visy buviniy buvimas pasirodo kaip dieviski.

ISSILAISVINIMAS 1S SUBSTANCIJOS

Pirmoji grupé argumentu, privedusiy prie pasaulio kaip kosmoso supratimo,
demonstruoja, kad visa, kas yra, turi nuolat kisti — tapti. Kitaip sakant, visy
buviniy buvimas yra kismas. Nors jvairios teorijos pretendavo parodyti tam
tikrg ,pamating® substancija, kuri licka pastovi savybéms kintant ir vari-
juojant, visos pastangos i$siaiskinti, kas yra toji substancija, nedavé jokios
naudos. Bet kokios iSpléstos savybés kito pacios ir atskleidé kitas savybes,
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kurios taip pat buvo laikinos, bet niekad neparodé to branduolio, kuris
islikty amzinai ar bent jau trukey. Vadinasi, viskas, ka galima pasakyti apie
substancialuma, yra tai, kad atskiras gyvenimas, toks kaip Zzmogaus, iSranda
tam tikrus ontologinius pamatus ar tam tikrus metafizinius aukstesnius bu-
vinius arba formalias salygas savo paties laikinam patogumui. Galbut tai
lémé ir tam tikra gramatika — kalbos egiptizavimas — kur daroma prielaida,
kad kiekvienas daiktavardis ka nors pazymi. Tarsi amzinos piramideés, kuriy
iSoré létai trupa, o jos pacios islieka.

Si kalbiné prielaida pateikia du aspektus: pirma, daroma prielaida, kad
pazymima kas nors pastovaus, kas gali pasirodyti per jvairias savybes, jvairias
perspektyvas, antra, daroma prielaida, kad savybés taip pat yra pastovis ir lai-
ko neribojami to paties daikto atributai. Mes girdime Zymiasias iStarmes, esa
,Zmogus yra protingas gyvinas®, taip, kad ,,zmogus® islieka pastovus, o jam
budinga savybé, Zymima kaip ,,protingas®, irgi pastovi. Jei Zmonés bty tokie
naivas, kad patikéty savo protingumu, tuomet istorijos negalétume vadinti
»kraujo lopsiu®. Pagiezingas pyktis, i$$vaistyti gyvenimai ir gerové, dél trum-
palaikio erotinio Saunumo jvaizdzio pastatytos ant kortos, paleistos véjais ir
prarastos imperijos akivaizdziai rodo ,daugiau apimantj prota“ nei blanki,
formali abstrakeija, kuria filosofai priskyré Zmogaus protingumui ir pirmiau-
sia sau. Toks protingumas téra viena Zzmogiska, pernelyg zmogiska pastanga
iSgalvoti trumpalaikj zemélapj, kuris neatvaizduoja jokios ,tikrovés®, bet lei-
dZia zmogui patogiau orientuotis. Taciau tai — tik viena pastanga tarp daugy-
bés kity. Toks patogumas numano pastovuma, kurio patirtis neuztikrina.

Tai, kas filosofiskai svarbu, — yra samprata, jog toks patogumas buvo
ir vis dar laikomas tikrovés ,vaizdavimu®, ir daroma prielaida, kad ,tikrove*
taip pat yra ,protinga“. Simetrinis santykis tarp ,Zmogus yra protingas® ir
,tikrové yra protinga“ neatlaiko kritikos, nes jei ,protas yra iSgalvotas pato-
gumas, vadinasi, jo koreliatas ,tikrové® implicitiskai yra tokio isgalvojimo
atspindys. [prasta gudrybé, demonstruojama Zmogy ir tikrove paveréiant
protingais, yra vienokia arba kitokia teologija — kokia nors dievybé nustato
tikrovei taisykles, t. y. tikrai sukuria tikrove pagal $ias taisykles, taigi ir Zmo-
gaus protas atsiduria tokioje pozicijoje, kad turi is$ifruoti Sias taisykles. Vis
délto jokia rimta filosofija negali priimti tokios nesamonés. Tuomet, Zinoma,
pasitelkiama kita futuristiné gudrybé: nepaisant to, kad muasy protas dar
neissifravo galutinio pasaulio protingumo, vieng diena bus galima tai pada-
ryti ir, savo ruoztu, zmonija taps protingesné. Jeigu tik atrastume galutines
ar pagrindines tikrovés veikimo taisykles, galétume pamatyti, kaipgi i$ tiesy
mes veikiame, vadinasi, galétume prisidéti ir prie tokio veikimo reikalavi-
mu. Tokias iStarmes Nietzsche noréty laikyti keistenybe ir, netgi skurdaus
filosofy proto mastais, nesgmone. Galiausiai, jeigu esama tokiy racionaliy
tikrovés taisykliu, tuomet zmonés, kaip tikrovés aspektai, negaléty neveikti



pagal batinuma, kurio reikalauja Sios taisyklés, tad neturéty ir mokytis elg-
tis pagal $ias taisykles, t. y. kaip tapti protingiems. Kadangi taip nesielgiame,
labiausiai tikétina, kad tokiy taisykliy néra ir néra tokio proto, kuris bty
igaliotas jas isSifruoti, tad i§ tikrujy pats $is protas galéty bati patogus ki-
tiems tikslams ir tapti juy priedanga. Tuomet vélgi pati paraiska, kad esama
protingumo, nuo kurio mes dabar nukrypstame, tac¢iau prie kurio turime
prisijungti, yra viena i§ vertybiu, imperatyvas. Sia prasme gelminis protas ¢ia
reiskia privaléjima, komanda, o komandos yra galios ir intereso zenklai. Jau
tai pavercia protg jtartinu; galbut jis taip pat téra interesu, galios isradimas,
vadinasi, ir visi protingi pareiskimai gali buti kovos jrankiai, klastingesni
peiliai galiai plésti. Ne paslaptis, kad galios kalba $iuo metu madinga ir, re-
gis, apémeé netgi iSauklétg visuomeng.

Dar viena proto gudrybé yra kalba — ypac logika kaip protinga kalba.
Kad batum protingas, turi vadovautis loginés kalbos, kuri perzengia laiko ir
turinio kaitos ribas, taisyklémis. Loginés kalbos taisykles galime taikyti bet
kokiam turiniui ir pademonstruoti, kad tokia kalba néra i$vesta i$ patirtinio
turinio. I§ esmés tokia kalba veda prie tradicinés formaliy sistemy, nepriklau-
somumo sampratos ir — galiausiai — prie ,,gryny formuy’, prie kuriy pasaulis
ir patirtinis turinys nori arba yra priverstas prisitaikyti, esaties. Tai tiesiog
reiskia, kad ,galutinés” loginés taisyklés, tobulos formos arba galutiniai tiks-
lai skiriasi nuo patiriamy jvykiu; kaip kitaip dar galima suprasti reikalavima,
kad gyvenami vyksmai turéty prisitaikyti prie tokiy taisykliy? Akivaizdu,
kad toks reikalavimas yra prisiimtas imperatyvas, ne nustatantis to, kas yra,
ribas, o keliantis reikalavima tam, kas jvyksta, pasikeisti ir laikytis svetimy
taisykliy. Kaip ka tik buvo teigta, protingumas néra vaizdavimas to, kas yra,
bet to, kas turi biti.

Taciau Nietzsche’i svarbesnis klausimas remiasi tvirtinimu, esa protas
yra kalbos logika. Pirma, jeigu protas nekildinamas i§ pasaulio, tuomet jis
negali atvaizduoti pasaulio tartum pastarasis buty logiskas. Antra, jeigu pro-
tas yra kalba ir reikalauja, kad visas turinys baty pajungtas jo taisykléms,
tuomet jis negali pretenduoti | universaluma. Pagaliau juk esama didziulés
kalby jvairovés, kur kiekviena pretenduoja j universaluma ir kiekviena rei-
kalauja, kad visi jvykiai baty priskirti jos taisykléms. Jeigu yra ,aukstes-
nés rusies” kalba, vienintelé pretenzija, kuria $i galéty pareiksti, baty ta, jog
esama dar vienos kalbos, pridétos prie likusiujy. Pagaliau skirtingi Zmonés
suskirsto jvykius savo paciy kalbiniais badais. Trecia, tai reiskia, kad nesama
kokios nors duotos tikrovés, kazko, i§ ko kalbos kildina savo reiksme. Jeigu
buty tas ,kazkas®, sukeliantis kalbing struktarg kaip savo loginj vaizdinj ar
racionaly atvaizda, tuomet pastarasis turéty buti bendras visiems ir, atitin-
kamai, tebaty tik viena kalba. Kadangi taip néra, tuomet loginé kalba téra
viena i§ daugelio kalbu, ir né viena i$ ju neturi privilegiju; jos yra skirtingos
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ir kiekviena yra teisinga, nes tai, ka sako, negali bati iSmatuota jokia tikro-
ve. Ketvirta, kiekviena kalba yra savo pacios logika, taigi ir protas taip pat.
Todél negalima pretenduoti j universalig kalba, taigi ir | universaly raciona-
luma. I§ tikrujy kalbos pernelyg kinta ir yra sukurtos-kuriancios, geriausiu
atveju — poetinés. Trumpai tariant, visa, kas pricinama gyvenamoje patirtyje,
yra nuolat sumisS¢, neramu, ,nepatenkinama®, o visa, kas visiskai statiska,
yra mire. Tai pirmoji priezastis teigti, kad dievas yra mires.

Jei visa, kas gyva, kinta, tuomet tai, kas nejudru, absoliuciai pastovu,
yra ne-gyva, vadinasi, ne tik mire, bet ir neegzistuoja. Turime apmastyti §j
teiginj iki pat jo ribos, ypa¢ todél, kad Nietzsche siilo mums bada mastyti
metafizikq besalygiskai: kaip buda pasiekti jos lazio taska. Tam, kad jsijung-
tume j §] mastyma, turime nurodyti, kad aiskindamas, kas baty metafizika
be jokiy apribojimu, Nietzsche pasinaudoja iSankstiniu moderniu Vakary
supratimu — perspektyviskumu. ,Besalygiskoje metafizikoje ginc¢ijama tai,
kad modernus pasaulis yra besalygiskai sukonstruotas. Tai turéty paaiskeéti
déstant Nietzsche’s perspektyviskumo sampratg.

Mes kalbame apie perspektyviskuma kaip ,pasaulévaizdzius® — tokie
buty graiky, kinu, indu, dzenbudisty, budistu, religijos, mokslo, kalbos ir
visokiy kitokiy pavadinimy pasaulévaizdziai. Tai reikia paaiskinti: pasau-
lévaizdis néra kazkas, kas pridedama prie jau egzistuojancio pasaulio, bet
sudaro pacdia misy gyvenama struktara. Be pasaulévaizdzio néra pasaulio
»paties savaime®. Pasaulévaizdis néra pasaulio kopija. Duoto gyvenimo pa-
saulis prasideda ir baigiasi su $iuo gyvenimo pasaulévaizdziu. Tai, ka daro
Nietzsche, ir yra $io supratimo biido apmastymas iki pat jo ribos. Tai reiskia,
kad baties visetas (totality of being) yra perspektyva, kur visi buviniai ir ju
santykiai yra apimti ir suprasti. Tad perspektyvinj viseto pobudj Nietzsche
apmasto gyvenimo esmg suprasdamas kaip SANTYK] SU SAVIMI. Gyve-
nimo pagrindas yra jame paciame ir jo negalima laikyti jokios kitos srities
padariniu. Bet kokia méginanti iSaiskinti gyvenimg perspektyva yra budas,
kuriuo gyvenimas save supranta, tad $i perspektyva sudaro JO SANTYK]
SU SAVIM]I, kuris priklauso nuo duoto gyvenimo. Be abejo, $is argumentas
taip pat galéty bati uzgincytas — netgi paties Nietzsche’s — kaip dar viena
kito pasaulio perspektyva, bandanti bati visa apimanti, nors teturi teis¢ bati
i$plétota tik kaip viena i§ daugelio. Sios keblios padéties sprendimas i$ryskés
musy prisiimto rizikingo zygio, atveriancio kosmosa, kur gyvenimas nebe-
turi perspektyviskumo, tad galéty bati vadinamas kosmiskai a-perspektyviu,
pabaigoje. Pabaigoje paaiskés, ar mums tai pasiseké. O kol kas tegalima uzsi-
minti, kad jei bus jmanoma parodyti metafizikos ribas perspektyviskumo at-
zvilgiu, sprendimas gali bati rastas. Taip baty tuo atveju, jei metafizika baty
perspektyva, uzimanti vienintelés perspektyvos padéti. Nietzsche suzaidzia
su tokio pasirinkimo galimybe; kaip $is pasirinkimas atrodo?



Tam, kad gyvenimas kaip kismas gyvuotu, jis turi suniekinti kita gy-
venima, taigi buti galia. Gyvenimo tgsimas reikalauja, kad visas gyvenimas
naudotusi galia ir jveikey kliatis. Liovesis naudotis galia, gyvenimas liaujasi
bati. Dar daugiau, néra jokio pastovaus atvykimo punkto, kuriame gyve-
nimas galéty atsikvépti, trumpam nutraukti veikla. Jis arba naudojasi galia,
iveikia kliatis ir taip stipréja, arba nyksta. Reikia dar kartg pabrézti: gyve-
nimas néra substancija, esinys, buvinys, kuris dar ir atlieka galios veiksmus.
Gyvenimg sudaro veikla, ir bet kokios veiklos atlikimas yra naudojimasis
gyvenimo galia bei i$ tikrujy yra $i galia. Tadiau galia yra santykis su kokiu
nors kitu jvykiu, kita jéga ir savo ruoztu santykis su savimi, toks santykis,
kad besipriesinanti jéga atskleidzia ir i$ tikrujy arba padidina, arba sukuria
paties gyvenimo pajégumus. Logika ¢ia yra unikali. Vien pasiprie$inimas
didina intensyvuma ir augina galia. Vadinasi, gyvieji jvykiai, kurie priima
vis didéjanéias klintis ir meta joms is$ukj, taip pat pleciasi, auga ir toliau
gyvuoja. Visi gyvieji jvykiai, jskaitant ir Zmones, nuolat stengiasi jveikti
kaskart vis didesnes klittis ir taip kelti galig. Kova tarp tam tikry rasiy at-
stovy yra budas pademonstruoti ir atrinkti tuos, kurie turi pranasesne galia
ir padaugins rasj.

Tai reiskia, kad gyvieji jvykiai siekia reprodukuoti stipriausius atstovus,
kad uztikrinty gyvenimo tasa ir stipréjima. Silpnesnieji atstovai, nepriiman-
tys isSukiu, susidare su klittimis be perstojo turés déti pastangas, kad su-
stiprétu, kitaip iSnyks. ,Kliaciy® ir ,pasipriesinimo® reik$me reikia suprasti
taip: susidirimas su menkesniu uz tavo galia pasipriesinimu silpnina; tik
jtempimo, pastangos reikalaujantis pasipriesinimas, i§ tikrujy pranokstantis
tavo dabartines galias, padidins galia. ZaidZiant $achmarais su mégéjais, su-
gebéjimas Zaisti netobuléja; zaidziant su meistru, $achmaty, zaidimo galios
didés. Be abejo, gali pralaiméti daugybe kartu, bet jtempta pastanga stiprés
ar netgi suteiks gebéjimu, kurie nuolat augs. Sia prasme visi gyvieji jvykiai
apibréziami kaip ,valia siekti galios®. Sios frazés nereikéty psichologizuoti,
tartum ten bty ,valia“ vadinama funkcija. Sékla, leidZianti aglius zemés pa-
virsiaus, o $aknis — drégmés link, tamsoje apmirsta, jveikia kliatis, vadinasi,
yra ,valia siekti galios®. Ji suardo akmenis bei sunky molzemj ir taip gyvena.
Sia prasme gyvenimas siekia ne ilikti prisitaikius, bet stiprybés, lemsian¢ios
iglikima. Stai ir nukirsdinta galva vienai evoliucijos teorijos atramai — pri-
sitaikymui prie aplinkos. Prisitaikymas veda j sastingj, sustingimga, veiklos,
tampancios silpna ir sunykusia, pakartojima. Tik didéjantys isSukiai trans-
formuoja duota gyvenima ir duoda kai ka siaubingesnio ir gyvesnio.

Siuo momentu, aiskindami gyvenima kaip santykj su savimi, atsklei-
dziame jj kaip valia siekti galios, o bet kokj pasaulévaizdj — kaip bada, ku-
riuo gyvenimas turi pasaulj, susisiejantj su gyvenimu ir atskleidziantj jj kaip
valig siekti galios. Tai reiskia, kad kiekvienas gyvasis jvykis siekia iplesti
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savo galia kitiems ir taip sudaro padia perspektyva kaip savo galios sfera. Sia
prasme netgi zinojimas yra perspektyvinis, kadangi ne isaiskina tiesa, bet
tai, kg suzino, privercia paklusti savo galiai. Bet kas, kas laikoma teisinga,
yra teisinga tik kaip tam tikro gyvenimo santykis su savimi. Taigi tiesa yra
tam tikro gyvenimo veikla. Juk jeigu kokia nors didi pretenzija nejvykdoma,
jeigu ja negyvenama, tuomet ji neturi jokio tikrumo — vienintelé tikrové yra
tai, kas daroma. Kitaip tariant, jeigu ,racionalios“ teorijos yra vertybés ir
imperatyvai ir jeigu jos néra i$vestos i§ gyvenimo vyksmo, ir jeigu jy vienin-
telé tiesa yra jkanijimas veiksmu, tuomet teisingos ir gyvybingos yra tik tos
vertybés, kuriomis gyvena koks nors gyvenimas arba gyvenimai. Bet kokios
metafizinés tiesos kaip vertybés ir imperatyvo riba yra gyvenimas kaip san-
tykis su savimi, kur tokios vertybés ir imperatyvai atskleidziami.

Taciau kas gi tuomet yra metafizika, kurios ies$koma gyvenimui apri-
boti? Sis klausimas idkelia kita, vedantj j dalyko esme: kaip turime kalbéti
apie gyvenimo viseta, susidurdami su gyvujuy jvykiy daugiu ir jvairove? Ar
imanoma sukurti metafizinj kelia gyvenimo visetui i$aiskinti? Zinome, kad
metafizika buvo pastanga isSifruoti visus buvinius, remiantis aukséiausiuo-
ju buviniu. Tac¢iau Nietzsche renkasi kit kelia: visa, kas yra, yra tapsmas,
o visas tapsmas, turintis gyvenimo pavidala, yra valia siekti galios kaip
siekis anapus saves, nuolatinis santykis su savimi ir saves pranokimas. Sio
straipsnio pabaigoje imsimés to, kas yra tapsmas kaip tapsmas (in its own
right). Taciau gyvenimas savo siekiu taip pat implikuoja valia sugrjzti, gy-
venti nesvarbu kokiomis salygomis, atsikartoti amZinai. Sis gyvenimo siekis
Nietzsche’i yra mislé.

Kaip suprasti $ig mijsle? Vienas i§ budy $ig mijsle mastyti — tai susi-
durti su klausimu, ar gyvenimas yra prasmingas, ar jis turi tiksla, kryptj ir
reik§me. Susidiirus su $ia mjsle, atrodo, kad Nietzsche zaidé su amzinu to
paties sugrizimu savo laiky mokslo — kuris yra metafizinis — poziariu. Si
metafiziné tezé skirta jrodyti, kad visatoje duotas baigtinis skaicius jvykiy ir
duota pakankamai laiko, kad net atsitiktinai tokie jvykiai vél susijungty tuo
paciu budu. Vadinasi, visatoje viskas, jskaitant gyvenima, jskaitant esamus
darinius vél ir vél gris: kad ir kg dabar darome, kad ir kas dabar vyksta visa-
toje, visa tai gris. Todél gyvenimas yra prasmingas: nepaisant visko, a$ grisiu
nesuskai¢iuojama daugybe karty — tad verta gyventi ir teigti gyvenima. Vis
délto tam prieSinasi pati samprata to, kad visas zinojimas yra perspektyva,
vadinasi, ir §i metafiziné samprata lygiai taip pat yra tam tikram gyvenimui
reikalinga ir jo i$rasta perspektyva. Kaip pavyzdj Nietzsche pateikia vergiska,
bijantj is$ukiy gyvenima, taigi ir nostalgiskai siekiantj dar kartg ,pratesti®
ta patj. Galiausiai troskimas pratesti atskleidzia gyvenima, kuris yra negy-
venamas, neissipildes ir netgi kupinas tu, kurie gyvena, apmaudo. Norima
vel atgimti tuo paciu, vis dar pastoviu ir sau tapa¢iu buviniu. Neéra reikalo



analizuoti vergiska gyvenimo buda; pakanka pasakyti, kad jam priskirtini
visi asmens kultai, ypa¢ pazenklinti Vidurio Rytu etikete. Jei bus svarbu,
véliau aptarsime §j gyvenimo buda.

Kalbant metafizikos terminais, amzinasis sugrjzimas yra daug rimtes-
né problema nei zmogiskas, pernelyg zmogiskas vergiskumas. Sis sugrizi-
mas remiasi prielaida, kad egzistuoja patvarios ir pastovios sudedamosios
dalys — sudedamosios dalys, tapsianc¢ios pagrindu gausioms samplaikoms ir
naujiems junginiams bei i§ to kylantiems pasikartojantiems persijungimams.
Tokiy sudedamujy daliy buvimas — tai variantas bet kurios kitos prielaidos,
sitlanéjos stabiluma nekintanciy invarianty pagrindu. Trumpai tariant, to-
kia prielaida téra dar viena pastovumo metafizika, dar vienas metafizinis
musy paciy ilgesys to, kad mes taip pat vis griztume ir griztume. Lygiai taip
pat problemiskas yra reikalavimas, kad kiekvieng akimirka ir i§ gyvenimo
viseto turjs kilti troskimas, kad gyvenimas amzinai sugrizty. Sitai pakelia
gyvenimg iki Zmogisko troskimo lygmens, vadinasi, gyvenimas reikalauja,
i$ tikrujy jsako visai visatai sudaryti salygas zmogui sugrjzti. Jeigu amzinas
sugrjzimas kyla i§ pastangos suprasti gyvenimo viseta kaip tapsma, jgyjantj
valios siekti galios forma, tuomet jis negali buti skirtas tam, kad j auks¢iausia
pozicija buty iskeltas Zmogiskasis imperatyvas. Kad to iSvengtume, gyveni-
mo valios siekti galios forma jgijusj tapsma turime interpretuoti remdamiesi
gyvenimo visetu. Tapsmas, jgijes gyvenimo forma, yra, kaip jau minéjome,
santykis su savimi. Sia prasme jvairiausios gyvenimo formos ir juy perspek-
tyvos yra santykis su savimi kaip valia siekti galios. Sio perspektyvinio viso
gyvenimo (kaip valios siekti galios tapsmo ir kaip atéjimo ir praéjimo) san-
tykio su savimi jgyvendinimas yra antzmogio reikalas. Kol toks santykis
su savimi kaip valia siekti galios néra pripazintas bei samoningai priimtas
ir gyvenamas, tol gyvenimas néra iSlaisvintas i§ metafizikos. Taigi zmogus,
vis dar siekiantis amzino sugrjzimo, yra ne auks¢iausias tapsmas, o tiltas
{ antzmogj. Galiausiai pats amzino sugrjzimo imperatyvas yra gyvenimo
tapsmo, o i§ tikrujy ir savikaros, paneigimas. Dar daugiau, pati amzinojo
sugrizimo samprata kliudo bet kokiai pastangai jveikti metafiziniy silpnybiy
potraukj neigti gyvenima kaip tapsma, kaip laikiska. Toks neigimas, anot
Nietzsche’s, baty paremtas ypatingu gyvenimo kerstu, kur galutiné kersto
forma yra kerstas laikui.

Galbut tai yra viena giliausiy sampraty, sudaranéiy metafizikos pagrin-
da. Kerstas néra antropomorfinis sumanymas, kur gyvenimas siekia atker-
$yti savo priesininkams. Zinoma, gyvenime esama ir $io aspekto. Tam tikru
atzvilgiu Zmonés siekia atkersyti kitiems, pasielgusiems kaip nors ,negarbin-
gai“. Galima net sakyti, kad beveik visa moralé daro tokio kersto prielaida —
pagaliau dievas postuluojamas kaip tas, kuris sumu$ misy priesus — tuos,
kurie nenusilenkia muaisy valiai — ir privers juos kentéti. I$kalbingas ¢ia Tomo
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Akviniecio pareiskimas: didziausias dziaugsmas danguje, beveik prilygstan-
tis dangiskojo tévo regéjimui, bus stebéti amzinaja ,nusidéjéliy“ kancia. Ta-
¢iau netgi $i ,morali® vizija prieSinama valiai siekti galios. Tai reiskia, kad
jokiai moralei neskirta sustiprinti savo galios. Naudojantis grasinimu, esa
tavo moralé palaikoma auksc¢iausios galios, atskleidziama jos valia siekti ga-
lios. Taciau galiausiai kerstas yra gyvenimo pastanga paneigti laika, taigi ir
tapsma tam, kad baty islaikyti visiSkas pastovumas, nuolatiné, amzina esa-
tis — kuriuos galima isreiksti ir kaip amzina gyvenimg rojuje, ir kaip amzing
to paties sugrjzima. Kitos ker$to formos yra Sios formos vediniai. Tai reiskia,
kad ¢ia aptinkame Zmogu, vis dar jklimpusj j ,ne“ sakymg tapsmui ir laikui
metafizikoje.

Kaip turétume suprasti negatyvumo, ,ne“ sakymo gyvenimo atéjimui
ir praéjimui metafizika, nihilizmo metafizika? Jei tapsmas yra pats visy bu-
viniy buvimo budas, tuomet tai, kas netampa, neteka ir nesitransformuoja,
negali pretenduoti | §j buda, — vadinasi, ir neegzistuoja. Tai visiskas visos
metafizikos apvertimas. Kaip $itai suprasti? Tai, kas buvo tvirtinama esant
BUTIMI, sau tapadia ir pastovia, patikima, kas buvo jrodinéjama, postu-
luojama ir naudojama mirdiai ir gyvenimui pateisinti. Dabar, jeigu duoto
gyvenimo pasaulis prasideda perspektyva ir yra jos sudaromas, tuomet Sis
primygtinis pastovumo reikalavimas tikriausiai yra gyvenimo nustatyta
perspektyva. Tai, kas buvo laikoma butimi, pastovumu ir patvarumu, liau-
jasi buve batimi ir tampa trumpalaike gyvenimo kaip tapsmo perspektyva,
taigi ir regimybe, iSrasta tam tikro gyvenimo poreikio — gyvenimo, kuris
paneigia save patj kaip tapsmg ir iSranda saves kaip nuolat pastovaus, t. y. mi-
rusio, vizija. Taigi tai, kas kazkada pasirodé kaip didziausias buvimas, kaip
absoliuciai pastovus buvimas, paaiskéjo esas ne-buvimas, nors ir batinas sios
rasies gyvenimo reiskinys. Taigi tai, kas atrodo labiausiai ir absoliu¢iai pa-
stovu, absoliutui suirus, paai$kéja esa maziausias laikinio tapsmo buvimas ir
menkiausias valios siekti galios gyvenimas, tad i$ tikrujy pasirodo esg niekas.
Kad ir kas baty nepaliesta tapsmo, tas yra niekas. Taciau tokiu buvo laiko-
mas dieviskas buvinys. Sia prasme labiausiai pastovus ir nejudamas yra mires
ir tolygus niekui. Tai dar vienas paskelbimas, kad dieviskumas yra mirgs, yra
niekas. Jei $is dieviskasis niekas laikomas dar ir pastoviu gériu, visy vertybiy
$altiniu, tuomet jo mirtis privercia nuvertéti visas vertybes.

Nietzsche’i vertybé yra salyga, leidZianti gyvenimui gyventi. Taigi me-
tafizikoje dieviskumas yra auks¢iausia vertybe, kadangi laikomas visy buvi-
niy salyga. Taciau tai reiskia, kad priskiriant visus buvinius $iai vertybei, jie
priskiriami niekui. Taip mes atskleidZiame valig niekui. Siuo badu Nietzs-
che siekia desifruoti sig valia niekui visais jos pavidalais ir uz visy jos kaukiu,
kad priversty Vakarus pasirinkti tarp valios siekti galios ir valios niekui. Jei
turime transformuoti visas tradicines vertybes, tuomet turime ir atitinkamai



atsiskaityti, kaip ne-egzistuojantis, niekas, imtas laikyti didziausia batimi ir
paverstas auks¢iausiu ir vir§ gyvenimo iskilusiu matu. Dar daugiau, kaip ¢ia
yra, kad jis neteko savo galios ir jo verté sumenko. Tikétina, kad atsakius |
siuos klausimus rasis esmingesnis dievo — kaip isskirtinio vakarietisko visis-
ko pastovumo pavadinimo — mirties supratimas.

Cia reikéry pasidlyti nedidele introjekcija nurodant, kad terminas ,die-
vas” rei$kia ne esybe, o kultariskai paveldéta pastovumo simbolj. Kitos kul-
taros pastovumui simbolizuoti naudoja kitas turimas priemones. Tai reiskia,
kad taip simbolizuojamas tam tikras gyvenimas yra jsitraukes j kerstavima
laikui i§ absoliutaus pastovumo perspektyvos. Vis délto vienu, i§ Vidurio
Ryty pasiskolintu, Vakary, civilizacijos aspektu — asmeninio dievo ir jo asme-
nybés kulto forma — pastovumas tapo pasauliniu pédsaku, kuriame kiekvie-
nas kitas pastovumo simbolis imamas laikyti dievisku. Netgi nelemti indu-
izmo sekéjai savo aukséiausias batybes interpretuoja kaip pastoviai dieviskas
nepaisant savo paciy tradiciniy zenklu, rodanéiy, kad dievybés simbolizuoja
pranasumg dinamisky jégu, kuriose dalyvaujama ir su kuriomis vienodai
trunkama. Vidurio Ryty tipo asmenybés kulty gudrybé slypi tame, jog jie
sugéré gausig sastovio jvairove, jskaitant klasikiniy graiky filosofy postula-
tus apie galutines ir nelaikiskas formas bei substancines esybes. Jie tapo ir
atskirti nuo $io pasaulio, ir iSkelti, kad uzimty ,amzinu“ gyvenimo taisykliy
padétj. TOPOS NOITOS — NOUS vieta — tampa dieviskuoju protu, api-
manciu visus tobulus ir amzZinus matus-formas, kuriems priesingi laikiniai
ivykiai téra tik netinkamos, netobulos ju arba IMAGO DEI ,regimybes".
Taigi ir ,kitas pasaulis“ yra postuluojamas kaip dieviskas ir auksciausias bu-
vinys, kuriame gladi visa visy besikei¢ianciy jvykiy verté, taigi ir TELOS,
sickiamas tikslas, reikalaujantis nutraukti visa veikla ir tapsma. I$ to kyla
~mirties skelbéju” sukavimai, jog $is gyvenimas yra blogas, laikinas, tik per-
¢jimas | geresnj ir i$ tiesy geriausia gyvenima ,po to“, kai nusimetamas ka-
nas. Sia prasme mirtis garbinama kaip turinti auks¢iausia reik$me, o mirties
skelbéjai, dvasininky klasés, stato save tarp gyvenimo ir mirties ir tvirtina,
kad jie yra vartai tarp didziausio ,dziaugsmo® ir didziausios ,kancios®, bei
iSgalvoja viespatavimo taisykles, reikalaujancias paklusnumo i§ visy, kurie
nori jgyti vieta ,amzinajame palaimos gyvenime®. Tac¢iau stebukly stebu-
klas — mirties skelbéjai, geltonskverniai ir juodaskverniai, yra linke i$vengti
savo paciy baigties ir taip atskleidzia ,,gyvenimo klasta“ kaip jéga, kuri ne
tik yra valia siekti galios, bet ir primygtinis jos pacios nuolatinés savikairos
reikalavimas. Jy garbinamos vertybés skirtos lengvatikiams ir kvailiams, bu-
Ciuosiantiems dvasininky klasés kojas, kad tik gauty jkvépti basimo gyveni-
mo rojaus dziaugsmuy. Taigi — atgal prie vertybiu.

Jeigu vertybés yra budas, kuriuo gyvenimas yra gyvas ir Zengia | prie-
ki, tuomet tai, jog pastovumas laikomas didziausia batimi ir auks$¢iausia
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vertybe, reikia suprasti remiantis gyvenimu, gyvenanciu pagal $ia vertybe.
Trumpai tariant, kokio pobudzio gyvenimas postuluoja sau Sia salyga ir
kodél $i salyga neteko patrauklumo? Vertybés priklauso gyvenimui, gyve-
nanc¢iam pagal jas. Nuo Kanto laiky Zinoma, kad vien tik formalistiniai
argumentai — grynasis protas — neturi jokio turinio ir yra tusti. Sia prasme
Nietzsche yra priverstas reikalauti, kad bet kuris sialomas racionalumas ir
jvertinimai pasirodyty gyvenime, baty i§gyvenami konkreciai jsipareigojant,
kitaip jie tusti. Taigi jeigu gyvenimas postuluoja didziausiag pastovumay ir
gyvena pagal ji, tuomet jj reikia suprasti remiantis $iuo postulavimu. Cia tu-
rime paklausti, ka gyvenimas pasako apie save, kai pats paklasta pastoviau-
siojo vie$patavimui? Tai labai keista: jei gyvenimas yra tapsmas kaip valia
siekti galios, kokios rusies valia siekti galios pasirodo Sitaip suprantant batj?
Kaip ¢ia yra, kad valia siekti galios jvertinama butent pagal pozymj kazko,
ko néra? Pagaliau, jeigu gyvenimas kaip tapsmas yra tiesa, kaip jis gali bati
paZymimas netiesa, patiu gyvenimo neigimu? Sis metafizinis ,NE“ gyveni-
mui prane$a, kad metafizinis tokios vertybés postulavimas — tai gyvenimas,
atsisukantis prie§ gyvenima, gyvenimas, kuris negali jsitvirtinti ir jsisteigti
kaip valia siekti galios. Ar tuomet bejégis gyvenimas iskelia nieka kaip auks-
Ciausig gyvenimo salyga? Taciau taip negali bati, nes visas gyvenimas kaip
tapsmas yra valia siekti galios ir turi noréti i$plésti savo galia ir perspektyva
viskam. Bejégis gyvenimas siekia galios, neigdamas patj tapsmo buvima ir i$-
keldamas neigima kaip nesiliaujamg ir lemiantj principg — nepaliaujama gy-
venimo neigima. Valios siekti galios bejégiskumas, saves teigimas jgyja ,NE®
ir nieko, kaip auks¢iausio mato, vadinamo ,tikruoju pasauliu®, priesingai
tapsmo pasauliui kaip paprasciausiai regimybei, pavidala. Taip metafizika
pateikia gyvenimg su neigimo zenklu, taigi ir sumenkinusi gyvenima pagal
gériu ir bejége pasiskelbusia valig siekti galios. Pasak Nietzsche’s, tai privedé
prie ,paskutiniojo Zzmogaus®, prie labiausiai sunykusio gyvenimo, prie malo-
naus neveiklumo gyvenimo ir galiausiai prie to, ka Nietzsche vadina ,,miego
dorybe®. T. y., jeigu vadovautumeisi visomis metafizinémis vertybémis, ku-
rios i§ esmés yra draudziantieji ,nedaryk®, tuomet vienintelis budas gyventi
dorybingg gyvenimg — tai buti visi$kai neveikliam absoliuciai neigiant taps-
ma ir naudojimasi galia, i§ tikruju gyventi visisko miego gyvenima. Zinoma,
priziarint budriai dvasininky kastos, palaikanéios miego taisykliy jvedima
ir naudojimasi galia, bet tuo pat metu skelbiancios savo nekaltuma ir ro-
muma, akiai. Tac¢iau anksciau ar véliau tokie skelbimai tampa nematomais
drabuziais ir privercia uzklausti bei demaskuoti romiojo suktybe, o tada jau
nebejmanoma i$laikyti tokios romios pozos nesukeliant juoko.
Taciau kaip tada $i vertybé neteko savo galios, kaip drjstama skelbti
Htikrojo pasaulio® mirtj? Sis paskelbimas kyla i savo paties batinybés. Reikia
pastebéti, kad metafizika tikrajj pasaulj, aukstesnj dieviskaji pasaulj, laiko



esant atskirta nuo tapsmo pasaulio. Pastarajj sudaro regimybés, todél reika-
linga nuolatiné pastanga prilyginti ir priderinti $ias regimybes prie teisingos
ir pastovios tikrovés. Pacios Sios sudedamosios dalys reikalauja valig siekti
tiesos laikyti esminiu gyvenimo siekiu. Karta tapes besalygiskas, jis turi atsi-
grezti pries save kaip galutine tiesa. Sis atsigrezimas suvokiamas i§ gyvenimo,
kurio pasaulis yra perspektyva ir, pirmiausia, jvertinimas, sampratos. I$ to
atskleidZiama, kad tam tikras gyvenimas postuluoja aukstesnijjj pasaulj kaip
teisinga, kaip savo paties gyvenimo auksciausios vertybés pavidalu salyga.
Trumpai tariant, tai suinteresuotas pastovumo kaip tam tikro gyvenimo san-
tykio su savimi ieskojimas, tokio gyvenimo, kurio valia priesinasi jo paties
baig¢iai. Si valia yra ker§tas visatai kaip laikui, kaip visa naikinanéiai tekmei,
kuri nepaiso Zmogisku, pernelyg zmogisky pastangy priesintis jos jégai. Sios
gyvenimo tiesos kaip jo vertybés atradimas sykiu yra ir atradimas, kad Sios
tiesos galima nepalaikyti: galiausiai juk esama nuolatinio daugybés tiesy
konflikto, kiekvienai i§ ju skelbiantis auksc¢iausia ir ,galutine®. Sia prasme
paaiskéja, kad visos tiesos yra gyvenimo jvertinimai dél jo paties santykio su
savimi ir galios. Zinoma, valia siekti galios apima valig siekti tiesos tiek, kad
kiekviena skelbiama tiesa paver¢iama galutine ir naudojama pajungiant kitas
savo galiai. Visi turi paklusti ,vienintelei tiesai“ ir gyventi pagal vienintelj
~didZiausig gerj“. Nepaklusnieji, kaip jau anks¢iau minéta, bus nubausti ga-
lios, kuria turi buvinys, esantis didziausia tiesa ir géris bei galia. Tai, Zinoma,
parodo, kad tvirtinantieji turj didZiausig tiesa ir gérj, neigiantieji gyvenima
kaip tapsma, postuluojantieji niekq kaip galutinj pagrinda tokiu nieku nau-
dojasi stiprindami savo galia. Si pasekmé atitinka Nietzsche’s samprara, kad
visas gyvenimas kaip tapsmas yra valia siekti galios. I$ tikrujy netgi patys
bejégiai yra valia siekti galios ir naudojasi savo auksciausia tiesa ir gériu, kad
pajungty kitus ir jgyty galios.

Tai ryskiausiai pabrézia dvasininky klasés. Jos skelbia, kad Zmogaus
pastovumas yra tai, kas atitinka tam tikro auksc¢iausio buvinio pastovuma
arba tikrai dievisko pasaulio pastovuma. Taigi viso gyvenimo atéjimas ir
praé¢jimas nepalie¢ia Zmogaus pastovumo, ir $ia prasme visos ,laikinos re-
gimybés® bus pamestos, o zmogaus valia jsikurs teisingame pasaulyje arba
auksciausio buvinio akivaizdoje. Sia prasme mirtis yra daugiausia vilciy tei-
kianti patirtis, kadangi ji yra fazé, kurioje gyvenimo tapsmo regimybés is-
nyks ir bus atskleista pastovi zmogaus savastis. Stai kodél dvasininky klasés
skelbia, kad tapsmo gyvenimas yra blogis ir turi bati atmestas, iskestas ir kad
tame ,kitame, tikrajame pasaulyje” bus suteikti dziaugsmas ir laimé. Tacdiau
dvasininky klasiy suktybé leidZia jiems jgyti galios; jie jsikuria tarp tapsmo
ir pastovumo, tarp gyvenimo atéjimo ir pra¢jimo bei iSrastos amzinos zmo-
gaus savasties ir grasina zmogui amzinomis kanciomis arba vilioja amziny
dZiaugsmuy, pazadais. Taigi vienintelé priezastis dvasininky klaséms turéti
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funkcija ir galia — tai juy uZsiimta pozicija ant Zmogaus mirties ir i$galvoto
pastovumo krasto. Jeigu zmogus buty saziningas ir priimty kosmoso buvi-
mo buda, kur visi jvykiai yra tampantys, ateinantys ir pracinantys, iSgaruoty
dvasininky klasés galia ir jtaka.

Dar sykj reikia pabrézti, kad vienintelé tiesa kaip tam tikro gyveni-
mo vertybé yra tiktai gyvenant. Pasiaiskinkime tai. Bet kokia valia siekti
tiesos, kuriai skirta palaikyti tam tikra gyvenima, yra relevantiska tiktai
tuomet, jeigu yra ja jkanijantis gyvenimas. Vadinasi, vikingy dievai buvo
tikri, kadangi jie buvo akininku-kariy gyventoju vertybés. Siems zmonéms
nustojus gyventi tokio pobudzio gyvenimga, liovési gyventi ir vikingy tiesos
kaip vertybés, ju didziosios dievybés. Jos miré ir virto nieku, i§ kurio ju
vaizdiniai buvo gime ir jkiinyti. Tas pat yra ir su Vakary metafizikos isradi-
mais, jskaitant auk$¢iausia — monoteistinj patriarchg. Jo jsakai, pamokymai
ir jsakymai jau nebegyvi, jeigu i§ viso buvo gyvi, jei nuolat kartojami, juose
matyti tik tam tikro menko, susitraukusio gyvenimo, kuris savo ruoztu ne-
gyvena savo skelbiamomis tiesomis, galios tikslai. Sia prasme tokios rasies
monistinis patriarchas yra mires. ISaiskéja, kas jis yra: niekas. Pastarasis yra
tiesiog dar viena perspektyva, israsta ir vaidinanti savo vaidmenj tol, kol jos
isradéjai gyvi. Kai tik tokia perspektyva paaiskéja esanti perspektyva, ji ne-
tenka savo ,tikrumo® pretenzijos ir dingsta iSnykus ja jkanijan¢iam, konkre-
tizuojan¢iam gyvenimo vyksmui. Tai galima iSplésti visy moralizuotojy, ir
jiems artimy kalbétojy atzvilgiu: jei jie nejgyvendina savo moralés principu,
tuomet jie jau nebesusij¢ su gyvenimu. Batent $ioje vietoje Nietzsche duoda
tikintiesiems suprasti, kad ne jis nuzudé jy dieva; tai tu savo veiksmais jj
nuzudei. Siaip ar taip juk tu jau nebejkiniji ir nebegyveni perspektyva, kuria
tvirtini esant galuting ir auks¢iausia tiesa ir gérj, ir $ia prasme $ioji perspek-
tyva virsta nieku. Nietzsche tiesiog paskelbia $ia nemalonia tiesa.

Apsvarscius tai, pasirodo kita pasekmé. Galbat, isskyrus vos kelis as-
menis, dauguma niekada negyveno ir tikrai negyvena savo postuluojama
paskelbta metafizine perspektyva. Jei tikétina sakyti, kad net jeigu skelbia-
ma tiesa ir géris buty galia, kurig yra jprasta pasiekti, i$laikyti ir sustiprinti,
tuomet tokia perspektyva nebuvo gyvenama, o tycia pakirsta ir apgaulingai
parodyta lengvatikiams ir bendrininkams. Kaip Hegelis kazkada jsivaizda-
vo, kad visi istoriniai jvykiai, nesvarbu kokie siaubingi ir iracionalas batu,
yra ,proto klastos“ rezultatas, taip ir Nietzsche naudojimasi protu galéty
pavadinti ,gyvenimo klasta“. Gyvenimas — tai daug platesnis protas nei
blankus ir tu$¢ias formalizmas, kuris nieko nejrodo apie pasaulj, isskyrus
gebéjima jtikinti keletg baugsciy gyvenimuy, kad Sie pajungty save $io tuséio
proto ,amzinoms tiesoms®. Taigi visos ,auksciausios tiesos ir vertybés®, jgy-
tos savarankisko proto $viesoje, yra turinio stokojantys ir su nickuo nesusieti
metafiziniai Zenklai. Tac¢iau klastingas gyvenimas Zino, kaip §j nieka ir jo



tiesas nukreipti j ju paciy tikslus — kuriam laikui — kol $is niekas nepasi-
rodys kaip saves paties paneigimas — t. y., kaip valia siekti tiesos, tarnau-
janti uzsimaskavusiai valiai siekti galios. Akivaizdi i$vada — cinisko proto,
demaskuojancio visas slaptas erotinés filosofijos prasmés (iSminties meilé)
pretenzijas, pasirodymas.

Nors ,teisingos tikrovés“ samprata jau nebeturi jokiy pretenzijuy, gy-
venimas savo prigimtine prasme atvertas kaip tapsmas, kaip neturintis vie-
nintelio ir galutinio zelos ir tikslo siekti kokios nors vertybés, gério, vadinasi,
jis atvertas ir kaip veiklos kryptingumo stoka. Si kryptingumo ir vertybés
stoka veda prie labai pagirtino nihilizmo. Pastarasis privercia rinktis tarp
dvieju galimybiy; jei teisinga tikrové jau nebeturi jtakos, tuomet neturéda-
mas kryp¢iy ir keliy gyvenimas su baime turi atsigrezti pries save patj arba
atsikurti, nuvertindamas visas vertybes. Jei to nesiimama, gyvenimui licka
tik VALIA SIEKTI NIEKO. Jei transformacija atlikta, tuomet gyvenimas
atvertas visi$kai priimti tai, kas jis yra: tapsmas kaip valia siekti galios. Ne-
atSaukiamas visy vertybiy nuvertéjimas atveria tapsma kaip pacia butj, kuri
neturi pasitikéti jokiu tikslu, bet pati yra pilna kiekviename tarpsnyje kaip
amzinas sugrizimas: pradzia ir pabaiga kaip tas pats. Gyvenimui kaip valiai
siekti tiesos, vadinasi, ir niekui, amzinojo sugrizimo pripazinimas yra abso-
liutus nihilizmas, ta¢iau kai transformuotas gyvenimas save pripazjsta kaip
nuolating tekme, tapsma, tuomet jam tai yra auks¢iausias kosminis pripazi-
nimas, kupinas juoko, gyvumo, be jokiy padariniu, be tiksly, tolydumy, ar
lakes¢iy. Klajanas, kosminis gyvenimas.

PoziTyvumas

Valia siekti tiesos, kaip valia siekti nieko, negali bati paskutinis Zodis, jeigu
gyvenimas yra valia siekti galios. Siame lygmenyje Nietzsche bando tradicinj
nihilizma, valia siekti galios, paversti pozityvumu. Valia siekti galios kaip
gyvenimas yra nuolatiné jtampa ir transformacija, susidarus su kliatimis ir
uzdaviniais, vadinasi, ji sudaryta i§ daugialypiy jvykiy, kurie priversti ko-
voti vienas su kitu. Sia prasme gyvenima sudaro daugialypés jégos, kuriy
kiekviena stiprina savo jéga, susidurdama su kitais jvykiais. Tai reiskia, kad
gyvieji jvykiai yra nuolat kuriancios galios, gebéjimai ir transformacijos tam,
kad baty jveikti is$ukiai ir taip augama. I§ tikrujy galiausiai tam tikri gyve-
nimo vyksmai sukuria gebéjimus, imanéius kilti vir§ kity gebéjimu, ir taip
tampama gudresniais, suktesniais ir jgyjanciais galia samoningai imtis uz-
daviniy ir i$$tkiy, kuriems reikia sukurti didesnius gebéjimus ir jégas. Kiti,
negalintieji priimti i$$ukiy viename lygmenyje, isranda priemones, padedan-
Cias jveikti $iuos issukius kitame lygmenyje. Tai yra vienintelis moralés ir
dieviskujy galiy Saltinis. A$ negaliu mesti tau i$$ukio ir pranokti tavo galiy;
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vadinasi, turésiu pajungti tave savo valiai iSrasdamas galia, kuri yra didesné
nei tavoji, kuri yra mano puséje. Jeigu tu nepaklusi man, a$ negalésiu taves
jveikti, ta¢iau galia yra mano puséje, mano dievas baus tave amzinai. Sis
gyvenimas, kuris neturi drasos priimti i$$ukius, vis tiek yra valia siekti ga-
lios ir pasinaudos visomis suktomis priemonémis, kad jgyty galia. Cia gladi
Nietzsche’s sampratos, kad valioje siekti galios nesama jokio negatyvumo,
jokios stokos, $altinis. Pats religingumo, tvirtinancio, kad $is gyvenimas yra
bevertis, kad , kitame pasaulyje” yra geresnis gyvenimas, nihilizmas tuoj pat
transgresuojamas: pasinaudojant $iuo negatyvumu, $iuo gyvenimo neigimu,
igyvendinama galia kitiems, kurie taps pajungti tokiems skelbimams. Sia
prasme tie, kurie skelbia tokj nihilizma, patys iSreiskia savo valia siekti ga-
lios. I$ to Nietzsche kildino $alutines psichologines pasekmes (kitiems jos
sudaré iStisas teorijas), kaip antai apmaudg ir kersta. Negalédamas tiesiogiai
pajungti tu, kurie gyvena visavertiskai, romusis i§ apmaudo, dél bailumo ar
silpnumo i$randa galia grasinti blogiesiems ir grasina nejsivaizduojamomis
bausmémis — ker$tu. Visos moralés — tai pastangos jgyti galia, vadinasi, at-
skleidZia apmauda ir kersta.

Nepaisant priemoniu, galios susidirimai — tai badas, kuriuo visas gy-
venimas jsisteigia, t. y., susikuria. Tai reiskia, kad pasaulis yra toks kintanciy
ir i$$ukj metanciy galiy daugis, kad yra negalima viena, begaliné galia. Jei
buty begaliné galia, tuomet ji su niekuo nesusidurtu, vadinasi, liautysi bu-
vusi galia. Taciau jeigu jai prieSinamasi, tuomet ji néra begaliné galia. Sia
prasme neegzistuoja joks begalinis dievas. Dievas yra mires. Tai ir jrodo,
kad begalinio buvinio néra, $is jrodymas pateikia i$vada, kad yra galimos
tik baigtinés galios. Nietzsche’s valios siekti galios mastymui svarbu tai, kad
arba gyvenimas didina galia, arba nyksta. Kad baty didinama gyvenimo ga-
lia, kity galiy didinimas reikalingas kaip is$ukiai, pasipriesinimas ir kliatys.
Priesindamasis gyvenimas jgyja daug daugiau klastos, daugiau siaubingy
budy kurti ir telkti jégas, tapti labiau nepaisanciu vertybiy ir tiesy. Tai taip
pat reiskia, kad jokia konkreti gyvenimo forma, kuri pasieké trokStama pa-
kopa, negali ilsétis. Tai taikoma visoms civilizacijoms. Kai Roma nugrimzdo
i dekadentiska gyvenima ir liovési kovojusi savo pacios kovas (pasamdydama
kitus kovoti juy kovas), ji neteko stiprybés. Tai yra tiesiog gyvenimo kaip
valios siekti galios logikos i$plétimas. Ji turi arba didinti savo stiprybe, arba
smukti, mirti ir iSnykti. Galios didinimas, savo ruoztu, reikalauja priimti
didesnius is$ukius, net jeigu juos reikia paciam irasti.

Gyvenimo drasos didinti savo stipryb¢ jrodymas yra tai, kad jokia
gyvenimo forma neislicka pastovi, o gimdo kitas trumpalaikes formas,
pranokstancias ankstesniasias. Bezdzionés turéjo ,drasos” duoti pradzia
zmonéms, atéjusiems véliau ir tapusiems veiksmingiausiais ir Ziauriau-
siais zudikais, visad istroskusiais kraujo. Kaip pastebéjo daugybé iSminciu,



zmonijos istorija yra kraujo lop$ys. Reikia nurodyti, kad i tezé néra logiskas
evoliucinés islikimo teorijos isaiskinimas. Islikimas néra tikslas, o galios di-
dinimo ir palaikymo rezultatas. Sia prasme gyvenimo tikslas yra saves kaip
galios jtvirtinimas.

Taciau gudrybé gali vesti ir prie gyvenimo silpnéjimo, kaip tai atsitiko
zmoniy atveju. Kad jveikty kitaip nenugalimas kliatis, tam tikras gyveni-
mas i§rado gyvenimo neigima, isrado taisykles ir draudimus, nustaté drasos
ribas ir pareikalavo paklusti tokioms taisykléms. I$ tikrujy toks gyvenimas
isrado poziarj, kad geriausias gyvenimas yra neveiklus, nedaug malonumy,
teturintis ir galiausiai — miego gyvenimas. Tie, kas daro maziausiai ir ga-
liausiai nedaro nieko, nepazeidzia visy galimy draudimu, taigi yra gerieji.
Maziausias veiklumas yra geriausias ir $ia prasme turi nekelti uzdaviniy ir
is$ukiy ir nedidinti jégos. Buti silpnam ir romiam — tai bati vertam pasi-
géréjimo — romusis paveldés zeme. Zinoma, né vienas i§ juy neturéry dristi
reikalauti tos laukinés ir pasélusios moters. Ir tai yra sunykes gyvenimas;
negalédamas stoti akistaton su didziais uzdaviniais, jis skelbiasi jau jkanijes
visg gyvenimg ir jam nebereikia keistis: paskutinis zmogus. Truputis nuodu,
truputis sekso nedideliems malonumo protrakiams, truputis apsikamsymo
minkstose lovose meiliai ir maloniai miréiai. Mes pajutome malonuma, va-
dinasi, ir laime; tadiau, kaip $maikstauja Nietzsche, tik britai siekia malonu-
mo; likusieji i§ masy turi gyvesniy uzdaviniy. Kas yra tolima Zvaigzdé, kas
yra didi lemtis, klausia paskutinis Zzmogus mirktelédamas.

Taciau $is gyvenimas irgi yra valia siekti galios. Galiausiai gailesc¢io
is kity reikalavimas yra méginimas pasinaudoti kity stiprumu darant tai,
ko toks romus gyvenimas nepajégia padaryti. Jis yra save menkinantis gy-
venimas ir reikalauja bati uzgauliojamas. O tie, kurie paklasta gailes¢io
reikalavimams, akivaizdziai ir galbait netycia jjungiami j gyvenimo uzgau-
liojima. Remdamiesi tapsmu, jie pamirs$ta esming gyvenimo tragedija: jégos,
su kuriomis susiduri, yra tos pacios jégos, kuriy esi naikinamas ir kuriy
nekaltame zaisme busi sunaikintas. T. y., moralizuotojai yra sukti ir mégina
jveikti savo romuma kitomis priemonémis. Tam, kad jgyty gyva pavidala,
jie visuomet nori iSeikvoti stipriujy jéga, kad $ie buty pagirti kaip moralas ir
geri ir padéty tiems, kurie drjsta neveikti. Moralizuotojai naudojasi retorika
grasindami, primesdami kalte taigi ir menkindami gyvenima, kad islaikyty
»buvimo gyvu“ pavidala. Aisku, tai yra metafizinio nihilizmo variantas, ,ne*
sakymas dinamiskam gyvenimo antpladziui. Vis délto pats $is ,ne“ saky-
mas yra valia siekti galios, vadinasi, yra nekaltas. Moralizuotojai ¢ia nekal-
tinami esg nemoralas; jie irgi nori jégos, net jeigu ir atsisako savo isdidumo,
kilnumo ir dideliy issakiy troskimo.

Arba sunykes gyvenimas laimi ir i$nyksta be pédsako, arba priima gy-
venimg kaip nuolatinj galios augima ir kélima, vadinasi, ir savo riby trans-
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gresija, tilta | didesng drasa, didesnj sumanuma, i$$akiy sau nustatyma, kad
galéty Zaisti su savo paties galiy, nepajungty jokioms moraléms, karimu, yra
visy jstatymy lenteliy lauzytojas, netgi tu, kurie buvo jo paties sau paskirti ir
tapo panciais bei nepakenc¢iamais apribojimais: anapus gério ir blogio.

Tai i$sukis, kurio dauguma atsisaké; issukj priemé tie, kas atpazino kity
primestus ir priimtus tarsi metafiziné batinybé pancius. Taip jvairios femi-
nistés pripazino, kad nereikia paisyti metafizinio patriarchato jvesto nega-
tyvumo, draudimy,. ISsilaisvinima i$ tokio piktnaudziavimo galima pasiekti
ne maldaujant, prasant teisiy, o jas pasiimant. Niekas negali atnesti issilais-
vinimo, nebent norima imtis saves-i$laisvinimo uzdavinio. Tai tiesiog reiskia
nusileidima nuo metafizinio kalno, suvokiant metafizinj daugiazodziavima,
panaikinant ji sau ir tik tuomet galint juoktis kaip joks Zmogus niekada
anksciau nesijuoké. Kaip $maikstavo Nietzsche, tegu jokia teisé nebus man
duota, nebent pats ja pasiim¢iau, i§ tikryjy — nebent pats ja isgalvociau. Joks
dZiaugsmingas ir save kuriantis gyvenimas negali bati niekieno karanuotas,
nebent pats save kartnuoty. Tai tiesiog reiskia, kad kurdamas save gyveni-
mas kuria savo paties legitimavimg ir kartinavima.

Taip Sis gyvenimas butinai duos pradzia kam nors didesniam nei jis
pats — antzmogiui. I§ tikrujy $is gyvenimas taps tiltu galbat | nezinoma,
anapus baigtinumo ir begalinumo. Reikia dar sykj pabrézti, kad gyvenimas
neturi priezasties, jis néra padarinys substancijy ar kokiy nors kity ,,neorga-
niniy* procesu, kurie kokiu nors paslaptingu badu, dél kokio nors dialekti-
nio $uolio ar ,protingo konstruktoriaus® pasirodo su nauja savybe, vadinama
gyvenimu. Veikiau jis yra save kuriantis ir jokia priezastis negaléty sukelti
tokios savikiiros. Taéiau jis yra ir save griaunantis, kadangi siekdamas jveikti
didesnius uzdavinius turi perkurti savo galias ir savo ruoZtu sugriauti tuos
gebéjimus, kurie tapo kliuviniu, tapo nereikalingi, kas buvo ir ko netekta, ir
kas netgi sukelia ilgesj. Kuo didesnis issukis, kuo didesnés sutelkiamos jégos,
tuo didesnis dZiaugsmas, taciau taip pat ir didesnis griovimas to, kas buvo,
to, kas buvo vadinama savimi, savo tapatybe, vadinasi, ir didesné kancia. Bet
néra jokio greziojimosi atgal ir nostalgisko zvilgsnio, jokio atokvépio, jokios
simpatijos, empatijos ar gailes¢io. Taciau $ia prasme mes jau nugyvenome
daugybe gyvenimu, tapome kitokie nei buvome anksciau — be kokios nors
savasties kaip nuolatinés gijos, sujungiancios visus tuos pasieckimus, pergales
ir netektis. Bet kuriuo atveju viskas prarasta.

Kosmosas

Issukiai gyvenimo valiai siekti galios ateina ne i§ kokios nors didesnés ga-
lios, bet, kaip jau pastebéta, supratus, kad visy buviniy batis yra tapsmas
ir i$$ukj pateikia kosminis mastymas. Pasak Nietzsche’s, tik giliausias ir



nebylus mastymas batinai atvers gyvenima jo visiskam saves supratimui,
panaikins tezes apie gyvenima kaip nuolatinj valios siekti galios augima,
taip pat sugrazins gyvenimui, kaip tapsmuli, visiska dZiaugsma. Jei prisime-
name, kad metafizika galiausiai yra kerstas laikui, tuomet laikas turi bati
kontr-metafizikos pagrindas. Nors Nietzsche ir desifravo visokio pobudzio
metafizinius NIHILIZMUS, atskleidus jo laiko problema, tiesiogiai priei-
ta prie LAIKO NIHILIZMO problemos, kuri atsekama jvairiose tiesos ir
praktikos formose.

Pirma, reikalas tas, kad Zmogaus gyvenimas buvo ir toliau yra prisotin-
tas teoriju, teologiju, metafiziniy-moksliniy raginimy siekti ,,galutinés tiesos,
esancios Cia pat uz kito eksperimento kampo®, kur kiekvienas kovoja pries
kita ir eina j kruviny kovy gyvatés urva nustatyti tiesos, kuri baty visy ir
visiems laikams gerbiama. Neturédamas TIESOS, kiekvienas sekéjas tur-
tingesnj ir kitokj gyvenima pajungs naikinimui, neigimui, paprastai reduk-
cionizmo forma, ir taip atskleis nihilistinés prievartos tiesas. ,Zudome, kad
iSanalizuotume®, arba suvarzome veikla, kad padarytume jq gera, arba netgi
paaukojame, kad atpirktume. Siaip ar taip, kiekviena i§ $iy teorijy pilnam
gyvybés syvy gyvenimui mégins jéga jsitlyti ,protingus, sutrumpintus ir
sausus paaiskinimus®. Kiti reikalaus grieztai laikytis dogmu, kurios yra pa-
slaptingos ir turi bati priimamos visiskai pasitikint. Ta patj galima pasakyti
apie istorijos sitilomas tiesas, kiekvienai i§ ju reikalaujant to, kas jai priklau-
so pagal jstatyma, kiekvienai primetant gyvenimui jos pacios negatyvumus,
prietarus ir siaurg iSanksting nuomong. Pats Sis istorijoje besivarzanéiy tiesy
daugis rodo teorinj nihilizma. Skaityti postmodernisty kalbéjima apie te-
orijas kaip kasdienj pramana, kuris ateina ir praeina, nepalikdamas jokio
zymesnio pédsako, jau nebéra netgi banalus smalsumas. Tai tik patvirtina
minétas prielaidas, kad teorijos taip pat sukurtos tam, kad jteisinty, susti-
printy tam tikra perspektyva galios kovose.

Antra, bet kokios teorijos pastangos pasitlyti ,,paaiskinima® remiantis
priezastimis, dieviskomis ar kitokiomis, taip pat yra nihilistinés ta prasme,
kad neigiamas pats gyvenimo savikairos gyvumas kaip santykis su savimi.
Kaip jau minéta, viena i§ krastutiniy nihilizmo formuy, absoliutaus buvinio
kaip visisko pastovumo postulavimas, sykiu yra ir nieko postulavimas — vi-
siskas gyvenimo kaip tapsmo neigimas, vadinasi, ir visisko nihilizmo isra-
dimas. Kaip gerai zinoma, netgi didysis dialektikas Hegelis jau skelbé, kad
butis ir niekas yra tapatas ir kad batis dieviskumo forma tampa istoriskai
laikine ir taip mirsta kaip absoliutas. Sia prasme galima tvirtinti, kad Va-
kary tiesos metafizika yra krastutinai nihilistiné. Daugybe karty Nietzsche
buvo kaltinamas esas auks¢iausios tiesos ir vertingumo griovéjas, taigi ir ni-
hilistas pa¢iu savo mastymo budu. Pagaliau, jeigu mastymas neveda j tiesa
ir ja lydintj vertinguma, tuomet visos pastangos viskg paaiskinti nevaidina
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jokio vaidmens ir visi auk$¢iausio gério tvirtinimai yra veltui. I$laisvinti nuo
savo zvaigzdés, esame palikti klaidZioti be krypties ir vadovaujamo principo.
Tadiau tuomet vél pasirodo daugybés tiesu, kaip skirtingy gyvenimy pers-
pektyvu, logika: kuri skelbiama tiesa yra TOJI tiesa? Vienintelis istorijos
demonstruojamas atsakymas — tai savujy tiesy skelbéjy kova. Kaip miné-
ta, Nietzsche neatmeta tiesu, kurios yra jkanytos ir gyvenamos, netgi kaip
apgaulés siekiant jgyti galia, taciau atmeta tas, kurios tapo nereikalingos ir
arba neveiksmingos, arba jy pataikavimas galiai yra pernelyg aiskus. Dar
daugiau, netgi dauguma tiesu, juy i$radéjy laikomy pastoviomis, galiausiai
yra nihilistinés. Tuo mastu, kuriuo sukurtos, jos yra vaizdiniai, pagal ku-
riuos kurj laika Zmogus save formuoja. Tadiau pretenzija jvesti tuos pacius
ivaizdzius, kaip pastovius, jniekina (nihilates) vaisinga gyvenimo savikirg ir
taip sukuria vienodai suvarzantj, destruktyvy biida, kurj reikia atmesti. Sia
prasme Nietzsche nuplésia apsinesusius ir yrancius vaizdinius, parodo juos
esant nieku, taigi ir nihilistiniais, ir atveria gyvenima jo savikarai be jokios
primestos ribos ar tikslo.

Be abejo, modernas mokslai gal¢jo tvirtinti, esa jie iSvengé tokiy sun-
kumu, kadangi ju Zyniai ir specialistai yra atsargus galutiniy dalyky atzvil-
giu. Jie turi tik laikinas hipotezes, kurias privalu tikrinti; netgi laikinai pri-
imtos hipotezés nickada nesialomos kaip galutinis Zodis. Vis délto mokslai
iesko tiesos ,universaliy désniy“ arba visa persmelkianéiy taisykliy, tokiu,
kurias karta suZinoje turésime pastovia tiesa, pavidalu. Sia prasme mokslai
yra labiausiai vertinamas veikimo budas ,prieiti prie tiesos“. Mokslai taip pat
iSranda regimybes — teorijas — kurios pretenduoja atrasti pastovuma. Tadiau
tuomet svarstymo sunkuma atskleidzia klausimas: jeigu viskas yra tapsmas,
kodél turéty bati daroma prielaida, kad désniai nesikeic¢ia? Kazkaip atauga
senoji metafiziné pastovumo galva, atsistato nihilistiné laikysena, norinti
pajungti gyvenima ,universaliems désniams“. Néra jokios butinybés many-
ti, kad koks nors dieviskasis semiotinis voratinklis viskg supina ir sujungia.
Galbat mokslai téra kiti budai bati Zzmogiskam, pernelyg Zmogiskam ir ap-
simesti, kad juy iSrandami budai i$vaduos Zmonija nuo dalyvavimo nuolati-
néje ir nepaliaujamoje tekméje. Sis ne vietoje atsidires Zmogisky isradimu,
tarsi jie bty pasaulio Zaismo budas, supratimas pasirodo daugybe pavidalu.
Turbat pakakty nurodyti, ka Nietzsche nori pasakyti: ,,neapibréztumo prin-
cipas“ yra demonstruojamas mokslo kaip tam tikra pastovi pasaulio jvykiy
duotis. Vis délto atrodo, kad tai Zmogus negali jvesti apibréztumy ir pava-
dina $j nesugebéjima principu bei tvirtina, kad toks yra pasaulio buvimo
budas. Tai Zmogiska, pernelyg Zmogiska pozicija ir su ja negalima gincytis,
kol netariama ja esant TIESOS indeksu.

Tredia, — ir tai labiausiai susij¢ su metafiziniu kers$tu laikui, — tai prak-
tinis nihilizmas. Mes dirbame, dedame pastangas statydami paminklus



Apolonui, kad jie i$likty — pirmiausia kaip atsiminimai ir misy pratgsimai.
Méginame pasitlyti kg nors, kas yra masy, ,tikry pasiekimy zenklas, iskaltas
akmenyje®, kas islieka ,amzinai“. Dar daugiau, mes iSraizéme rojaus ir pra-
garo vaizdinius, kurie siilys mums amzinasias buveines — nors dél tam tikry
priezas¢iy nelabai geidziamas, bet vis délto atpazjstamas ir substancines. Juk
jie irgi kersija laikui. [sivaizduokime ,,piramidziy amziy®: jos pergyveno savo
statytojus, taigi ir praktiniai poelgiai nenueina veltui. Piramidés istirps té-
kmeéje, o didieji tekstai apie pragara ir rojy bus suryti jzaliy vabaly, ir visa
statytojy ir raSytojy gauta nauda bus iSeikvota dedant pastangas atstatyti
silpstantj AIDS suniokotg kina. Ir tai i$nyks. Vidutinio amziaus Zvaigzde
mes vadiname saule, kurios energija nuolat pasisaviname ir kurios energija
skleisis supernovoje, istirpdydama muasy paminklus pasaulyje — tapsmas be
jokiy tiesy ir vertybiy pédsaku, nekalti jvykiai. Ta¢iau netgi paminklai ir
tekstai yra valia siekti galios: po mano mirties iStisos kartos skaitys mano
tekstus ir ,toliau skleis tiesa”, vadinasi, pratgs mane. I§ tikrujy kada nors
manoji tiesa i§ tiesy bus suprasta kaip VIENINTELE TIESA. Ar a§ nenuos-
tabus, garbé man. O kalbant apie praktinj nihilizma, vadinasi, atskleidZiant
ji kaip ,viskas perniek®, esti ir kita praktinio nihilizmo pusé: basimos kartos
klaupsis prie§ mano moralés jstatymy lenteles, prie$ mano paminklus ir pri-
klausys nuo jy reikalavimy. Ju gyvenimai bus paneigti, suvarzyti tiek, kiek
tokie gyvenimai kinta. Taigi kam veikei, kurti, statyti, gaminti, jeigu zino-
me, kad visi pasiekimai taip pat ateina ir pracina. Regis, Nietzsche skelbia
nihilizma, suzlugdysiantj bet kurio pastangas, panaikinsiantj bet kurio valia
kurti, i$ tikryjy panaikinsiantj numanomg tokiy kiriniy testinuma po to,
kai juy karéjai seniai iSnyko. Ar prisimename Platono patarima rapintis ne
mirtingais vaikais, o nemirtingais idéjy darbais, kurie skleidzia Platono gar-
be ir Slove per amzius, per karty atmintj ir per daugybe kalby, i$spausdintus
tekstus? Taciau $i nepertraukiamos atminties prielaida taip pat téra trum-
palaikis spazmas kosmoso platybéje. Tai nepranokstamas nihilizmas, kuris
netgi teorinj nihilizma pavercia vaiko zaidimu su atvaizdais. Pagaliau tai,
kas nuveikta konkre¢iame gyvenime, kas apliuopiamiausia ir artimiausia,
visos meilés ir dZiaugsmo bei nevilties pojuciai, visi dél jtempto darbo atsi-
radg jrasai i§ esmés neturi jokio tikslo, reik§més, atminties, nesiskaito. Kaip
iSvengti tokio nihilizmo — be metafizinés paguodos? Nietzsche’s atsakymui
suprasti patartina zengti zingsnj uz zmogiskos perspektyvos, vadinasi, ir uz
viso gyvenimo kaip valios siekti galios perspektyvy. Kaip jau minéta, esama
neisreikstos nuojautos, kuri ,,masto per visa Nietzsche’s veikala.

Kas gi tokiu atveju sutinkama kaip tyliausias ir labiausiai neraminan-
tis mastymas? Kaip turéty bati nuvainikuotos visos metafizinio mastymo,
pastovumo atmainos, kad joks metafizinis dievas vél nepasirodyty musy
metamuose Zvejybos tinkluose? Sis neraminantis mastymas yra tyliausias;
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isliaupsings auksciausia tapsmo mastyma ir vieng i$ jo formy — gyvenima
kaip valia siekti galios, Zaratustra susigzia i§ baimés prie§ balsa, kuris
yra tylus, bet vis délto kalba: ,Tu tai zinai, o Zaratustra®, susigizdamas
Zaratustra pareiskia ,,a$ nezinau®, o tyla vél taria: , Tu tai zinai, o Zaratus-
tra, tikrai sakyt nenori (Ny¢é 1991: 146-147). Cia uztinkame Zaratustra,
kopiantj j auksciausia kalna, kad pasiekty aukséiau uz aukséiausia Zvaigzde.
Nuo dabar auksciausia zvaigzdé yra viso gyvenimo kaip valios siekti galios
atskleidimas.

Auksciausiojo kalno virsunéje stovi vartai tarp dviejy begalybiy — praei-
ties ir ateities. Nebylus balsas yra kosminis laikas, kadangi jis néra kas nors,
néra pozicija, i§ kurios jis kyla, tad panaikina Zmogaus pastanga kalbéti i$
tam tikros pozicijos. Kas, jeigu laikas kaip praeitis ir ateitis yra begalinis, kas,
jeigu néra pradzios ar pabaigos, vadinasi, ir jokio iSeities tasko ir atvykimo
tasko? Tai klausimas apie kosminj laika, o ne apie santykio tarp daikty laika.
Cia ima matytis, kad visos metafizikos, visos pirmosios filosofijos, auksciau-
sios teologijos, | zemés makstis jsismelkiancios dieviskosios erekcijos taria
a priori esant laika. Apie nieka, jokj jvykj, jokj pradZios taska nejmanoma
mastyti neturint kosminio laiko nuovokos. Taigi $is suvokimas yra labiausiai
sokiruojantis i$ visy minciu, labiausiai neraminantis i$ visy Zmogaus pastan-
gu suprasti kosmosa, tai mastymas, nuo kurio visos metafizikos mus nukrei-
p¢ i NIEKO PASTOVUMA. Pakartosime dar karta, jei praeitis yra begaliné
ir suprantama, kad visos galios, susiduriancios su kitomis galiomis, turi bati
baigtinés, tuomet visi jvykiai nuolat vykdavo tiesiog atsitiktinai. Viskas, kas
ropoja | $j kalna, jau daugybe karty tokiu pat badu ropojo; tu ir a$ jau
buvome ¢ia daugybe karty — déja vu ir reinkarnacija. Tai ta vieta, kurioje
su ,amzinuoju sugrjzimu® reikia Zaisti rimtai. Ir tai yra siaubas: nuolatinis
to paties sugrjzimas. Kokia nuobodi metafiziné paguoda. Bet, kaip miné-
ta, toks sugrizimas taria esant ,statybos blokelius®, i$ kuriy viskas padaryta,
blokelius, kurie gali sukibti j tokius pacius telkinius, suformuoti didesnius
blokus, pradedant atomais, jskaitant smurtingus padarus, zmones, baigiant
galaktikomis. Tarp pastovios absoliucios buties ir pastoviy statybos blokeliy
galimos pereinamosios pakopos, taciau visa tai sudaro metafizing Zzmogaus
nostalgija testis bet kokia kaina.

Vis délto tikra problema randasi su begaline ateitimi, kuri meta i$$a-
ki tam, kaip Nietzsche jsivaizdavo savo ,auksciausig zvaigzd¢ — gyveni-
mo kaip valios siekti galios atradima. Jei gyvenimas yra valia siekti galios,
nuolatiné i$$ukiy ir gebéjimy transgresija ir kélimas siekiant jiems prilygti
ir juos jveikti, tuomet baigtiniai jvykiai pasmerkia nesékmei visas pastan-
gas. Kam stengtis jveikti nuosmukj, prakeikta paskutinj Zzmogu, tapti tiltu |
siaubingesnj, galbut lygiai garbinga galios islavinima, antZzmogj kaip nekaltg
besisukantj ratelj (rolling wheel), jei nuosmukis vis gri$ ir gri$? Ar tai varggo



Sizifo — galbiit pirmojo malonumy siekiancio ir laimingo brito — laimé? Nors
tai téra kita metafizinés paguodos forma, ji sustabdo tezg apie gyvenima kaip
valig siekti galios ties jos riba. Jeigu ateitis yra begaliné, tuomet valia siekti
galios zlunga, arba (o tai yra giliau) nesama jokios krypties, pagal kuria ga-
létum spresti, kad galia nuolat auga. Cia aptinkame 7aismingiausius ir dZiu-
giausius is$ukius. Begalybéje visos kryptys iSnyksta; taigi joks sprendimas
apie orientavimasi | antzmogj neturi prasmés. Bet koks iseities ar atvykimo
taskas jau dreifuoja begaliniame kosmose, vadinasi, ir joks jvykis negali tu-
réti krypties — i$skyrus Zzmogiskas, pernelyg Zmogiskas perspektyvas. Esame
aklaviet¢je: valiai siekti galios reikia krypties, bet kosminé nuovoka panai-
kina krypties galimybe. Zinoma, pati begalinés praeities ir begalinés ateities
samprata turi sugriauti pa¢ia praeities ir ateities samprata, vadinasi, ir dabar-
ties kaip laikinés perspektyvos, i$ kurios gyvenimas gali spresti apie praeities
ir ateities jvykius, samprata. Siame kosminiame mastymo lygmenyje netgi
klausimas apie valia siekti galios kaip orientacija i$ ¢ia-dabar | ten-tuomet,
ivykiy kur ir kada, liaujasi turéjes prasme.

Vis délto amzinojo sugrizimo begaliniame kosmose problema islieka.
Kaip jau buvo jrodinéta, baigtiniai jvykiai begaliniame laike, netgi Sokda-
mi atsitiktinumo danguje, paduos vienas kitam rankas ir tikésis vél sugrjzti
tokiu pat biidu. Zinoma, tai yra dar viena moksliniy spekuliaciju, bandanti
artikuliuoti visata kaip cikling. Savaime suprantama, vienu aspektu Zaratus-
tra siekia tai iSdéstyti metaforiskai. Kopdamas j auksciausio kalno virsune,
Zaratustra susitinka nykstuka, kuris paskelbia, kad ,viskas, kas iSsviesta |
aukstj, nukristi turi® (Nyc¢é 1991: 153) ir ,amzinybés kelias kreivas®. Tai
uzuomina | ciklinj kosmosa; pagaliau bet koks nukrypimas nuo tiesios li-
nijos, amzinybés linijos, veda prie apskritimo. Taigi tai — amzZinas to paties
sugrizimas cikliniame kosmose. Taciau kodél ciklinis kosmosas siilomas
susidarus su begalinio kosmoso problematika? Cia tikriausiai aptinkama
zuviska senojo dievo, istraukto i$ nostalgijos dumblo, galva, vél pasirodanti
kaip pastovumo ilgesys. Kaip jmanoma kalbéti apie ciklinj amzing sugrj-
zima, i$skyrus kai daroma prielaida, kad esama atpazistamu, net jeigu ir
atsitiktinai kartojamy sudedamujy daliy? Tai reiskia, kad ciklinis laikas dar
sykj prisiima ,,moksliniy sudedamujy daliy® metafizika, darydamas prielai-
da, kad sudedamujy daliy skaicius yra baigtinis, kad jos yra pastovios ir
sudaro kartotinius junginius, vél ir vél vedancius prie naujy atsitiktiniy jun-
giniy. Kitaip sakant, ciklinis kosmosas remiasi amzinojo to paties sugrizimo
prielaida, nes toks sugrjzimas leidzia sau turéti nuolatinius, lokalizuojamus
esinius, galin¢ius sudaryti kartotinius junginius. Vadinasi, kas tik beropoty
i §i kalna, jau anksciau daugybe karty ropojo ir vél ir vél ropos ateityje. Tai
metafizinis pagrindimas pastoviy aspektuy, kurie, nepaisant savo atsitiktiniy
pasklidimy ir susidarimu, privers kosmosa buti cikliniu.
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Dabar mes priartéjome prie mastymo, kuris reikalauja jveikti tokius
paskutinius metafizinius pozymius, kad mastyty kosmiskai. Metafizika yra
Vakary dziaugsmas ir kol jos galva kyso i$ bet kurio tinklo, kosmosa geriau
uzmirsti. Ir tai yra paskutinis masy prasymas, pateikiamas Nietszche'ei: tu-
réti drasos panaikinti Sios akimirkos, tarp dviejy begalybiu, duris, taigi ir
paskuting paguoda. Bunant $ig akimirka yra jmanoma, kad bet kas, kad ir
ka a$ dary¢iau, turés kosming reik$me: menkiausias veiksmas sukels begalinj
skirtumg begalingje ateityje. Taigi, regis, jveikiama netgi neviltis, kad sugrjs
paskutinysis zmogus. Tacdiau ¢ia i§ naujo jvedami krypties prielaida ir prie-
zastinis rySys, vadinasi, kosmiskumas nuslopinamas ir pajungiamas priezas-
tinei vieno paskui kita jvykiy sekai. Tai taip pat yra valios siekti galios ir jos
nuolatinio saves vir$ijimo jgyjant daugiau jégos bei antzmogio liekana. Cia
taip pat ir paskutiné perspektyviskumo liekana, kur tam tikras gyvenimas
jtraukia viska | savo galiy ir juy augimo perspektyva.

Reikia prisiminti, kad begalinis kosmosas galiausiai nesialo jokios
orientacijos. Taigi neturi prasmés jokia priezastingai nukreipta seka ir jokia
galios perspektyva kaip pozicijos liekanos. Todél mums nebereikia be reika-
lo polemizuoti su moderniu-postmoderniu perspektyviskumo ir multipers-
pektyviskumo skelbimu. Metaforiskai kalbant, jokie voratinkliai nesusieja
visatos jvykiy. I§ tikruju Nietzsche daro uZuoming j aperspektyviskumg ir
atemporalius gyvenimo aspektus, kuriems jau nebereikia valios siekti galios.
Eilérastyje TARP DYKUMOS DUKTERU Zaratustra atsiduria dykumos
oazéje. Oazéje siibuoja palmé, kuri yra tarsi Sokéja ant vienos kojos ir negali
zengti kryptingo Zingsnio. Zaratustra taip pat APSFINKSINTAS sokanciy
merginy ir tuojau pat ima $maikstauti: , Atleiski man, Dievuli, $ig nuodéme¢
kalbine!“ (Ny¢é 1991: 294). Siame trumpame tekste siailomi jvairis patirties
lygmenys. Oazé — tai gyvenimas besiple¢iancioje nuolatinio atéjimo ir praé-
jimo, pasirodymo ir i$nykimo dykumoje. Oaz¢ persmelkia bekryptés Sokio ir
muzikalumo metaforos. Sokancios merginos yra ne esiniai, o veikimas, vadi-
nasi, jos — ,sfinksas“ be substancijos — yra grynas tapsmas. Tai — daiktavar-
dzio suveiksmazodinimas skelbiant, kad egiptizuota daiktavardziy ir tariniy
kalba, fiksuoty atramos tasky kalba pakeiciama veiksmazodziais, tapsmu.
Taigi dievas turi atleisti kalbing nuodéme, kadangi tapsmas — tai vieta, kur
mir$ta visas pastovumas, o pirmiausia absoliutus pastovumas. Taciau ¢ia
mirsta ir perspektyvi tezé apie gyvenimga kaip valig siekti galios.

Dabar galima desifruoti kosminius pédsakus, panaikinancius bet kokia
uzuoming | zmogiskus, pernelyg Zmogiskus prasimanymus ir atveriancius
tapsmo mastyma. Tapsma reikia suprasti radikaliausiai. Tai néra kazko taps-
mas, kaip antai savo tapatybe islaikandio esinio tapsmas. Cia negali biti
jokiy pamatiniy esiniu, substanciju, daleliy, kurios buty pasikeitimo pa-
grindas. Kiekvienas kintantis fenomenas ne atskleidzia kokj nors substrata,



kuriam jis buty badingas, bet fenomenas, kuris atsiranda ir i$nyksta, susidu-
ria su kitais fenomenais, transgresuoja ir uzleidzia jiems vieta nesiliaujamoje
pereigoje. Cia atsisakoma visy tokiy patogumu, kaip antai ,prieZastis ir pa-
darinys®, taip pat ir visy tvirtinimy, sakanéiu, kad nepaisant to, jog viskas
keiciasi, esama visg pasikeitima reguliuojanéiy désniu. Tai leidzia suprasti,
kad désniai islieka pastovas. Taciau kodél désniai turéty islikti pastovas, is-
skyrus kai daroma prielaida apie dievo galva, besislepiancia po audringos ja-
ros stikuriais? Tokia dievo galva galbut dar slepiasi uz mokslinio tyrimo sie-
kio karta ir visiems laikams tiesg atrasti valdanéiy désniy pavidalu. Tai baty
visa sujungianéio voratinklio ieskojimo liekana. Taciau netgi voratinkliai
atsiranda ir i$nyksta. Jei tapsmas yra visy jvykiy buvimas, tuomet viskas yra
atsitiktina, visi Soka atsitiktinumo danguje. Visos stabilizuojancios savokos,
kaip antai tvarka, reguliarumas, numatymas, désningumas, schemos, yra
~zmogiskos, pernelyg Zzmogiskos®, jtvirtinancios tam tikro gyvenimo, kuriam
reikia tokio tvirtumo, verte. Jeigu jos nuplésiamos, pasirodo nezmoniskas,
siaubingas visko kaip tampancio, ateinancio ir praeinancio, nekalto mas-
tymas. Visos stabilizuojancios tiesos iSnyks pradingus gyvenimui, kuriam
reikia tokiy tiesy kaip vertybiu.

Nors tapsmas ir galéty atrodyti esas judéjimas, besitgsiantis nuo ,,i$ kur® i
Hkur link“ — pakeliui ,,nuo® — i tai reiskia, pakeliui nuo to, ko jau nebéra, j tai,
ko dar néra, i$ tikrujuy jis yra prasidéjimas (self initiation), taigi ir néra nulemtas
niekieno, jokios pozicijos. Bukime atidis; jeigu tapsmas yra pats viso, kas yra,
buvimas, tuomet tapsmas yra visko, kas buvo ir gali bati, visetas. Jo ,,i$ kur®
ir ,kur link® turi bati uzlaikomi kiekvienoje fazéje. Tokio pobudzio uzlaiky-
mas turi bati ratas, ta¢iau $iame lygmenyje tai ne amzinojo sugrizimo ratas.
Reiskia, kad toks ratas yra judéjimas, kuris tarp visy judéjimy i save jtraukia ir
tapsmo ,,i$ kur® ir , kur link®, kurio kiekviena fazé yra pradzia ir pabaiga. Taigi
mastymas, kuris gyvenimo tapsma laiko valia siekti galios, turi gyvenima lai-

kyti cikliniu tapsmo amzinojo sugriZzimo judéjimu — amzinybés ratu.
Galiausiai supratome tapsma, kuris visada prasideda ir baigiasi ir, kaip
prasidéjimas (se/f initiation), niekad neaptinkamas vietoje. Taigi jis neturi jo-
kio ,,i§ kur® ir , kur link jis — kosminis klajanas, kuris kaip tapsmas yra apo-
zicinis ir atemporalus. Begalinéje visatoje jo negalima uzfiksuoti tiek, kiek
pats jo ,,i$ kur negali buti uzfiksuotas tuojau pat jo nesutrikdzius, tad negali
buti jokios galimybés sugrjzti j jokia konkrecia erdvélaikio vieta. Ta patj gali-
ma pasakyti apie ,,j kur ir ,kur link®. Tai reiskia, kad néra jokio iSeities arba
atvykimo tasko, jokio ,auks$tyn® ir ,Zemyn®, ,pirmyn® ir ,atgal®, ,vidinio ar
»isorinio®, o svarbiausia jokio santykinumo. Tai reiskia, kad netgi santyki-
numas postuluoja metafizika, nes KAZKO judéjimas gali bati pamatuotas
tik per santykj su KAZKO kito judéjimu. Tadiau tapsmas néra kazkas, kas
gali santykiSkai uzimti pozicija kazko kito atzvilgiu, tartum tie tapsmai bty
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lokalizuojami, tartum dinamiskas jvykis turéty apribota krasta, turéty riba.
Buty panasu, jei tvirtintume, kad uraganas yra daiktas, kad galime nustatyti
jo vieta ir i§ tikrujy Zinome, jog jis pasieks kranta antrg valanda nakties. Véjo
Suorai, liatys ir dulksna negali bati laikomi kuo nors atskira nuo uragano,
kas nezinia kokiu budu nevienodai su juo trunka, ir tik paskui jau pasirody-
sias tikras uraganas. Sis tapsmas neturi konkre&ios ribos, vietos, nes jo jégos
igyja visus audringumo, judéjimo ir priespriesinio judéjimo bei sustipréjimo,
susilpnéjimo ir staigaus siausmo atspalvius. O tyla ,,po audros® yra ne audros
riba, o jos tapsmas, kaip audra yra tylos tapsmas. Ir tyla yra jvykis, taps-
mas be pagrindo, i$skyrus ta, kurj susikuriame kalbiniam patogumui. ,Oras
ramus®. Taip daroma prielaida, kad yra daiktas, vadinamas ,oru®, turintis
savybe, vadinama ramumu. Arba, ,audra siaubinga“ reiskia ne daikta su tam
tikromis savybémis, bet neramia masa visomis ,kryptimis®, kuri sustiprina,
susilpnina srauta, pratizia ir iSnyksta arba transformuojasi nedarant jokios
prielaidos apie priezastis: pratzusi audra néra ramumo priezastis.

Taciau kalbiné nuodémé padaryta: terminas ,kryptys® jau yra perspek-
tyva, o tapsmas nesuteikia jokio perspektyvumo. Ar néra taip, kad jvykis,
mus uzplastantis bangavimas jau yra uz masy ir juda tolyn nuo musu, o mes,
taip pat tampantys, negalime turéti centrinés pozicijos, tad negalime sakyti,
kad jvykis juda | mus ar tolyn nuo muasu. Tai bty panasu j klausima, ar saulé
artéja prie zemés, nesuvokiant, kad saulé yra ne esinys, o nuolat $vytintis taps-
mas, kurio tapsme mes jau esame. Tuomet tai klausimas apie antzmogj, kuris
galbat yra ateities buvinys, sukurtas per Zmogaus saves pranokima ir kuris,
regis, yra dabarties zmonijos tikslas. Kadangi jis remiasi valios siekti galios
prielaida ir kadangi valios siekti galios Nietzsche jau nebepriima kaip pagrin-
do tapsmui suprasti, tuomet ir antZzmogis jgauna visiskai kitokj gesta: tai vi-
sisko pozityvumo jvykis, visiskas ,taip“ sakymas gyvenimui kaip nuolatiniam
at¢jimui ir praéjimui, kaip savikaros ir saves naikinimo drasa be jokio tikslo,
grynas dziaugsmas gyventi ir mirti, paprastas kosminis klajanas, nomadas.

I angly k. verté Danuté Baceviciiiteé
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Priimta 2008 03 28
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Algis Mickunas
NIETZSCHE: LIFE AND WORLD

SUMMARY

In this essay we shall show the arguments that lead to the complete demise
of Western metaphysical tradition and set up principles that guide the philo-
sophical developments reaching all the way into contemporary systems. This
is not to say that such developments have recognized these principles, and
some may even be offended by them, but the unavoidable conclusion will be
that they cannot help but be involved necessarily in such principles. Given
these claims, it is essential to treat Nietzsche’s philosophy more extensively
in order to show how it has ended Western metaphysics and attempted to
establish a new way of thinking. This new way is not yet fully developed,
although it founds every effort to offer philosophical understanding.

This brief venture into Nietzsche’s philosophy is not designed to con-
test, cite and argue for or against the sundry and various interpretations
and offer a “truer” version, the “latest”, so to speak, more “critical” reading
of Nietzsche and his interpreters, but to explore within his works the chal-
lenges that his own proposed theses might have posed and thus compelled
him to reevaluate his own reached views and to transgress them in favor of
some other view — or even a non-view. It is an exploration of Nietzsche’s
toying, testing, and contesting his own understanding of life in light of the
changing problematic of what the world is all about. The two terms, life
and world, are, in the context of this venture, quite central. They reappear
in various guises in their mutual relationships and topical expositions, from
language, perspectivity, nihilism, history, purpose, ontology and metaphys-
ics. In this sense, the various themes will also comprise an exposition of life
and world — the latter term is to be taken as cosmos-universe, in contrast
to human-all-too-human limitations of cosmos as order of things, entities,
events and relationships.

KEYWORDS: Nietzche, metaphysics, nihilism, transgression, perspec-
tivity, life, world.
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