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I§ prancizy kalbos verté Nijolé Kersyte.
Vilnius: Baltos lankos, 2006. 416 p.

Pernai sukako keturiasdesimt metu, kai pasirodé vienas i$ didZiausia jtakg
XX a. filosofinei minciai padariusiy teksty — Jacqueso Derrida veika-
las Apie gramatologija (1967). Jis zenklino iStisos epochos pranciizy ir vi-
soje kontinentinéje Vakary filosofijoje pradzia, paskatino labai specifinés,
idiosinkraziskos ir net ekscentriskos kritinio mastymo atmainos — de-
konstrukcionizmo — susiformavima. Kartu $is tekstas tapo neeiliniu visos
prancuzy kultaros jvykiu, iskilo kaip tikras $ios tautos intelektiniy galiy
paminklas, liudijantis prancazisko mastymo stiliaus savituma ir dominuo-
jantis poststruktiralistinés minties horizonte. Vos tik pasirodgs Sis Derrida
veikalas suzavéjo ir iki Siol tebezavi nepaprastai gyvastingu filosofinés kal-
bos gaivalu, kai teorinés jZvalgos néra, kaip daugelyje kity filosofiniy tekstu,
tiesiog iSreiskiamos tam tikra kalbine forma, o pacios spontaniskai gimsta
i$ jelektrintos kalbos stichijos, suzéri vaivorykste, netikétai pasirodziusia vir$
kalbos pursly.

Visos filosofinés mados j Lietuva ateina gerokai pavélavusios, kartais net
keliais deSimtmeciais. Vakaruose Derrida jtaka didziausia buvo XX a. sep-
tintojo deSimtmecio pabaigoje ir astuntajame de$imtmetyje, o musy $alyje
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postmodernistiné mintis i$populiaréjo pirmaisiais atkurtos nepriklausomy-
bés metais. Postmodernistiniu idéjy populiaruma lémeé tiesiog pats visokerio-
pos laisvés, ypa¢ mastymo laisvés, siekis. Vis délto pries mazdaug dvidesimt
mety, postmodernizmo ir dekonstrukeijos savokos Lietuvoje turéjo mazai
konkretaus turinio, o patys Sie Zodziai, nors ir budami beveik bereik§miai,
veiké kaip magiski uzkeikimai dél to, kad intelektiné ju mistika puikiai atiti-
ko tuometinio laisvés siekio etosa. | lietuviy kalba tada dar nebuvo isverstas
né vienas didesnés apimties Derrida veikalas.

Beje, prie$ dvidesimt mety baty buve sunku patikéti, jog tokj sunku,
tokj turinio ir formos pozitriu subtily teksta, kaip Apie gramatologijg, aps-
kritai jmanoma isversti i lietuviy kalba. Dabar, po dvide$imties mety ir pra-
slinkus keturiems desimtmeciams po Sio opus magnum pasirodymo originalo
kalba, skaitydami puiky Nijolés KersSytés vertimg ir filologiskai bei filoso-
fiskai rafinuotus jos paraSytus komentarus, pateikiamus paskiry puslapiy
iSnasose, tuo jau tikrai galime patikéti — ir esame jtikinti. I$ to, kaip atliktas
vertimas, kaip jsigyventa | subtiliy ir net manieringai jmantriy pranctzisky
savoku, kuriy nemaza dalis yra paties Derrida sukurti neologizmai, seman-
tika, pagaliau i$ to, kiek, kaip galime numanyti, buvo iskentéta, kol buvo
surasti tinkami lietuviski atitikmenys, nors is dalies perteikiantys zodziy bei
skirtingy, to paties Zodzio reik§miy zaisma, kuriuo zaiZaruoja ir keri origi-
nalas, atrodo, kad N. Ker$yté gyveno su siuo veikalu ir brandino jo vertimg
kokj gera desimtmetj.

Derrida tekstas, kurj sulietuvinta, bet ,nenuprancuzinta® galime tyri-
néti titanisko vertéjos atlikto darbo ir neeilinio jos, kaip filosofés ir filologes,
talento déka, netgi, regis, ji daugiau ar maziau supratus, iskyla prie§ masy
akis kaip klaidus labirintas ar tai, kas klaidZiau uz patj labirinta. Juk jprastas
labirintas, antai toks, kokj sumasté klastingasis Dedalas ir | kurj turéjo Zeng-
ti Teséjas, sickdamas nudobti Minotaura, vis délto turéjo bent aiskiai mato-
ma j¢jima, o jau grizti atgal, iSorén, herojui padéjo Ariadnés sitaly kamuolys.
Tuo tarpu Derrida karinys, nors prima facie ir budamas jprastas tekstas, tu-
rintis nuoseklia, linijing naratyvo forma, i$ tiesy, man rodos, neturi aiSkaus
iéjimo, pro kurj galétume patekti j tikrujy autoriaus (, Minotauro®) intencijy
erdve. Tai reiskia, kad pranctzy filosofo veikalg butina skaityti ne tik nuo
iprastos jo ,pradzios®, bet ir nuo ,pabaigos®, ,vidurio® ar bet kurios karinio
vietos, skaityti, sakytume, pirmyn ir atgal, isilgai ir netgi skersai, vaiksciojant
mazesniais ir didesniais lankstais, jvairaus spindulio ilgio hermeneutiniais
ratais, ieskant tokios kiekvieno rato, kurio pradzia yra kartu ir jo pabaiga,
vietos, kuri netikétai atsiskleisty kaip privilegijuotas taskas, atveriantis jéji-
ma | Derrida veikalo labirinta. ,,Gramatologijos“ nejmanoma paimti Sturmu
i$ tradicinés teksto puolimo pozicijos, vadinamos pradzia, o butina skaityti
visq is karto, sinchroniskai. Mums, Zmonéms, neturintiems dievisko ar ange-



lisko intelekto galiu, toks sinchroniskas skaitymas idealiu pavidalu, be abejo,
visiskai nejmanomas, bet nebloga tokio skaitymo aproksimacija yra kantrus
veikalo skaitymas daugelj kartu, taip, kad ne tik pabaiga aiskéty i$ to, kas
pasakyta pradzioje, bet ir, prieSingai, pradzia aiSkéty i$ to, kas déstoma pa-
baigoje, viduryje ar bet kurioje kitoje rasinio vietoje. Biitent taip skaitomas
Sventasis Rastas, o kas yra Gramatologija, jei ne dekonstrukcionizmo biblija?
Derrida rasinius, kaip ir Sengjj Testaments, kurio nejmanoma suvokti ne-
perskai¢ius Naujojo, butina Sturmuoti savitu skaitymo badu, kurj pavadin-
¢iau ,audzianciuoju® skaitymu — juk ir pats zodis ,tekstas®, i$vertus i$ lotyny
kalbos, reiskia audinj. Tokiam skaitymui badinga tai, kad skaitymo — ir
teksta interpretuojancios minties — judesys primena audimo stakliy $audy-
klés judéjima, kai saudyklé, grizusi i§ pabaigos | pradzia, audziamo audinio
atzvilgiu pajuda dar ir j priekj, sakytume, aiskesnio supratimo link, tadiau
tik per sitlo storj.

Kadangi neturime paprasto sialy kamuolio, kuris padéty mums nepa-
siklysti Derrida veikalo labirinte, butina ieskoti kity Gramatrologijos interpre-
tavimo — pabréziu, ne $iaip interpretavimo, o pakankamai saugaus, labirinte
nepasiklystancio interpretavimo — budy ar galimybés salygu. Santykinai
saugy Gramatologijos interpretavimo budq mums ir sialo Nijolés Kersy-
tés, kuri lyg Ariadné kiekvienam potencialiam skaitytojui (,, Tes¢jui®) tiesia
gelbstintj, hermeneutiskai i$ganinga filosofiniy sitly kamuolj, komentarai.
Prie $iy iSganingy komentary — kaip ir prie viso Derrida kirrinio — batina
ilga laika tyliai medituoti, vél ir vél atsiverc¢iant juos bet kurioje vietoje. Mat
Gramatologija panasi | milziniska hieroglifa, kurj, nepaisant jo dydzio ir su-
détingumo, butina pamatyti visg i§ karto, nes kitaip jis liks neatpazintas ir
nesuvoktas. Si Gramatologijos suvokimo sinchroniskuma atidziam ir labai
kantriam skaitytojui turéty dovanoti ilgas filosofinis meditavimas tiek prie
paties Derrida teksto, tiek prie vertéjos komentaru, filosofiskai giliy ir filo-
logiskai rafinuotu.

Labai vertingas ir Zodynélis (p. 407-411), kuriame pateikiamas filoso-
finiy ir kity terminy, turinciy savita reiksme Sio veikalo ir vélesnio Derrida
mastymo kontekste (kaip jau minéjau, daugelis i$ ty terminy yra neologiz-
mai), sarasas su vertiniais | lietuviy kalba. Gebé¢jimas iSradingai ir pakan-
kamai tiksliai i$versti $iuos idiosinkraziskus terminus atskleidzia ne tik ver-
téjos kirybinguma bei filologinj subtiluma, bet ir filosofinj jautrumg net
maziausiems savoky prasmés skirtumams. Ker$ytés darbas, atliktas ver¢iant
Gramatologijoje aptinkamus terminus, labai svarbus vien dél to, jog Derrida
mastymas ne $iaip iSreikstas kalba, o pats iSauga i§ kalbos stichijos. Ne tik
turinio plotméje Derrida postuluoja kalbinj visu teoriniy masy jzvalgy apie
kalbos atzvilgiu ,iSorin¢” tikrove salygotuma, bet ir formos lygmenyje de-
monstruoja, kad jo paties filosofinis mastymas, iSaugdamas is kalbos gaivalo,
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atgyja ir apmirsta kartu su pacios kalbos gyvybingumo ciklais. Nors pran-
cizy mastytoja buty galima kaltinti savitos formos kalbiniu fundamentaliz-
mu, jtikéjimas magiska kalbos galia ir grynojo, nuo kalbos atsieto mastymo
bejégiskumu Gramatologijos autoriy paverdia tikru filosofinés kalbos magu,
tarsi voras audzianciu savo tekstus i$ grynosios kalbos, anapus kurios néra
jokios kitos tikrovés, giju.

Skaitant Gramatrologijq susidaro jspudis, kad pats jos autorius atidziai
seka ne tik jvairiais lygmenimis susisluoksniavusius filosofinés kalbos turinius,
bet ir patj energinj, dinaminj kalbos bei kalbinio mastymo funkcionavima,
tektoninius lazius, sinkopes, sinklininj ir antiklininj kalbos rauksléjimasi
bei visokia kitokia jos ,geologija“. Zavi, nors kartais ir kelia tam tikra jtarima,
jog ¢ia zaidZziama grynaja kalba, pasiduodama kalbinés magijos apzavams,
pati Derrida tendencija kalba, kuri yra kultaros, to, kas negamtiska, dalis,
kartu su visu jos formalaus funkcionavimo energiskumu nusakyti nataros
terminais, perteikti nataralistinémis analogijomis. Filosofiniai neologizmai,
kuriy semantikoje uzkoduota tendencija nusakyti kalbg gamtinio gaivalo
kategorijomis, ne tik dar labiau sustiprina Derrida kalbai labai budinga gai-
valinguma, jos beveik gyvining energija ir magnetiska jtaiguma, bet ir pa-
liudija teorinj filosofo jsitikinimg — ar jsiteigima — kad ne tiktai zmogiskasis
kultaros, bet ir visas gamtinis pasaulis istisai nuaustas i§ vienintelés terpés —
kalbos. Cia galima paminéti kai kuriuos Gramatologijos tekste ir Zodynély-
je aptinkamus terminus (su puikiais lietuviskais atitikmenimis, sialomais
Kersytés), kuriy semantikoje itin ryskios tendencijos jsivaizduoti kalba kaip
gamtinj, netgi konkreciai — kaip geologinj — fenomena: rupture ,pertrikis,
atotrukis®, percée ,pralauza®, sédiment ,nuoséda®, désédimentation ,nuosédy
pasalinimas®, déplacement ,perkélimas, poslinkis®, coupure ,luzis, atotrukis®,
brisure ,pleiStas”, pointe ,smailé®, renversement ,apvertimas®, pénétration
Lisiskverbimas® ir pan. Kalbiskai magiskos bei filosofiskai ,,gundancios yra
ir kitos savokos: différence ,skirtis, skirtumas®, différance ,skirsmas®, différer
Lskirti, uzdelsti, atidéti, trace ,pédsakas®, archi-trace ,archipédsakas®, archi-
écriture ,archirastas®, archi-parole ,archizodis®, cloture ,aptvara®, surplomb
~pakibimas vir$“, oblitération ,uzantspaudavimas®, occultation ,uitemdymas,
uztemimas®, ouverture ,atsivérimas, proskyna“, déguisement ,slepiamasis ap-
daras®, détour ,aplinkkelis, lankstas®, linéarisation ,suvedimas | linija, espa-
cement ,suerdvinimas®, temporalisation ,jlaikinimas®, séduire ,sugundyti®,
souffle kvépavimas®, sonorité ,garsiSkumas®, phonie ,garsiskumas®, rezarde-
ment ,uzdelstas veikimas®, perfidie ,klasta®, perversion ,perversija®, simagrée
»apsimetinéjimas®, racine ,$aknis, kiltis, excés ,nesutvardomumas, pervir-
$is, crainte ,baimé®, dispersion ,issibarstymas®, degradation ,nuosmukis®,
décadence ,nuopuolis®, dépossesion ,uzvaldymo praradimas®. DidZiausia Der-
rida terminy magija yra ne tai, kad jie skamba ,gaivaliskai®, o tai, kad kone



kiekvienas i$ juy turi aiskiai apibrézta, filosofiskai abstrakc¢ia reik$me. Skai-
tydami Gramatologijq patiriame labai keistg jspudj — lyg pleventume iskart
dviejuose kalbos lygmenyse: gamtiskai gaivalingos kalbos lygmenyje ir an-
tjusliniame teoriskai idiosinkraziskos filosofiniy abstrakciju kalbos lygme-
nyje. Magiskumo ir sunkiai nusakomo keistumo jspudis kyla dél to, kad
abstraktas dalykai reiskiami ne anemiska, iskaninta kalba, o tikru nuo gy-
vaninés energijos pervirsio kupanciu kalbos gaivalu. Be abejo, ne visi Der-
rida vartojami ,keisti“ terminai sukurti jo paties: nemazai jy ateina i§ anks-
tesnés fenomenologinés tradicijos, taip pat filosofy egzistencialisty veikalu;
antai rature kryiminis perbraukimas®, [oublie ,uimarstis®, le soi ,pats®,
présence a soi ,esatis sau®, le propre ,savastis® ir t. t.

Vis délto, palyginti su vélesniais Derrida tekstais, veikalas Apie gramato-
logijq yra gana skaidrus ir logiskas. Jame nuzymeétos viso vélesnio $io filosofo
mastymo gairés bei dekonstrukcionistinés minties strategijos, pagrindiniai
jos veikimo algoritmai. Kritikos objektu Gramatologijoje tampa visas Vakary
metafizinis mastymas, ypa¢ vadinamoji esaties (prezencijos) metafizika, pa-
grista esanciojo gebéjimu ,buti priesais” ir ,,Snekéti“. Anot pranciizy filosofo,
didieji Vakary metafizikai nepagrjstai supriesino $nekg ir rasta, pirmeny-
be suteikdami pirmajai. Tokia nuostata davusi pradzia vadinamajam fono-
centrizmui. Gramatologijos autorius kritikuoja fonocentrizma parodydamas,
kad jprastiné siaurai suvokiamos snekos ir siaurai suvokiamo rasto skirtis toli
grazu néra neproblemiska: anot Derrida, tam tikra prasme butent rastas, o
ne $neka yra to, ka vadiname kalba, pradas. Veikale gana jtaigiai argumen-
tuojama, jog vadinamasis pédsakas, kurj galime suvokti kaip rastq apskritai,
kaip rastq iki jprasto rasto, buves bendra $nekos ir rasto Saknimi, pavirto rastu
siauraja, mums jprasta prasme. Pirmojoje veikalo dalyje nagrinéjamos pama-
tinés teorinés ,rasto iki rasto“ problemos, o antrojoje kalbama apie rasto rysj
su gamtos ir kult@iros fenomenais, analizés objektu pasirenkant raidés prie-
varta ,Rousseau epochoje®, kuriai atstovauja Rousseau Esé apie kalby kilme,
ir vélesniais laikais (Derrida kritikos nei$vengia ir tokie iskilas mastytojai,
kaip Saussure’as ir Lévi-Straussas).

Gramatologijoje puikiai atsiskleidzia specifiskai pranciaziskas mastymo
ir filosofiniy teksty raSymo stilius, kurj atpazjstame ir vélesniuose Derrida ir
kity prancazy poststruktaralisty veikaluose. Jam budingas gana vienpusis,
ta¢iau pasirinktos pozicijos ribose iSradingas bei kalbiskai jtaigus argumen-
tavimas, ginama poziarj griaunanciy fakty nutyléjimas arba nejzvelgimas,
kumuliatyvus ginama pozicija remianciy fakty sumavimas, galutiniy, i$va-
dy darymas remiantis indukciniu, o ne dedukciniu mastymu, pomégis abs-
trakcias saqvokas perteikti juslinémis analogijomis. Gramatologijoje regime
ir filosofiniy savoky pervirsj: ta pacia mintj autorius buty galéjes isreiksti ir
gerokai taupiau, i$vengdamas barokiskai manieringo jmantravimo. Derrida
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filosofavimui budinga tai, ka Lévi-Straussas veikale Laukinis maqstymas va-
dina brikoliazo technika: primityviais instrumentais daromas objektas pats
pavirsta instrumentu kitiems objektams kurti, o pastarieji vél virsta nau-
jais jau jmantresniais instrumentais. Rasydamas savo opus magnum Derrida
nesitenkina baigtiniu teoriniy sgvoky skai¢iumi: jis nuolat kuria vis naujus
filosofinius terminus ad hoc, o griebesis naujy terminy pamirsta (sakytume,
»istrina“) senuosius. Be to, pranciizy mastytojas, regis, visiskai nereflektuoja
loginio savujy terminy ir ginamos filosofinés pozicijos priestaringumo.

Veikalo Apie gramatologijq vertimas | lietuviy kalbg yra neeilinis masy,
kultaros jvykis. Jis paskatins doméjimasi labai turtinga Siuolaikinés pranca-
zy filosofijos tradicija ir padés atsikratyti daugybés stereotipu, susijusiy su
Derrida filosofijos vertinimais.



