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Straipsnio tikslas — aptarti bendriausius Leonido Donskio (1962-2016) filosofiniy ir
vie$ojo intelektualo samprotavimy bruozus, siejant juos su jo intelektinés veiklos bio-
grafija. Straipsnis perzengia jprastines in memoriam Zanro ribas ir siekia ne tik pateikti
reik§mingas Donskio svarstytas idéjas, bet ir diskutuoti jas filosofijos ir kritinés teori-
jos kontekste. Pagrindiniai teiginiai apie jo samprotavimus i§déstyti remiantis tapsmo
logika. Straipsnyje akcentuojamos $ios Donskio mintys: a) Europos vaizdo idéja, kuri
prie$inama Martino Heideggerio pasaulio vaizdo kritikai; b) genijaus figura, kuri prie-
$inama Friedricho Nietzsche’s Ubermensch; c) originali Oswaldo Spenglerio ir Vytauto
Kavolio idéjy sintezé, kalbant apie moralinés vaizduotés konfigaracijas ir trajektorijas;
d) ,tikratikio“ idéja, kuri nagrinéjama Czestawo Miloszo ketmano, Ri¢ardo Gavelio
kanuko kontekste; e) vieSojo intelektualo idéja, aiskinant inteligento-konformisto,
dviveidzio prisitaikélio fenomeng, o jo idéjoms priesinamas ,jautrusis cinikas“ arba
»dvasiné nieksybé®; f) literataros ir politikos interpretacijos, ypa¢ akcentuojant disto-
pijas. Donskis, remdamasis Vytauto Kavolio ir Aleksandro Stromo idéjomis, kiiré platy
tarpdisciplininj mastymo ir vieSosios kritikos btida, vie$ojo ir veiklaus intelektualo ir
politiko pavyzdj, kuriuo tesé ir keité dar Sajudzio laiky filosofy-rezistenty ir politiniy
aktyvisty tradicija. Jo pasirinkta viesoji laikysena, idéjy istorijos metodas, vaizduotés



genealogijy analizé buvo pakankamai naujas ir skirtingas mastymo budas, kuris neretai
ji supriesindavo su doktrininés filosofijos svarstymais. Sie vienas kito nesupratimai taip
pat yra straipsnio analizés objektas.

RAKTAZODZIAL moraliné vaizduoté, tikratikysté, ideologinis doktriniskumas, viesasis

intelektualas, Europos paveikslas, genijus, prometéjiskumas.

Jvadas

Zvilgsniy jtampos dél Leonido Donskio filosofinio ir humanitarinio, politinio i§-
aukstinimo ar nuvertinimo, jo minties platumo ar neapibréztumo, padeda suvokti
vie$ojo filosofo arba viesojo intelektualo likimg Lietuvoje. VieSumg suvokiu ne
kaip atvirumo manifestavimg, o kaip bendras veiklas ir mastyma vienas kartu su
kitu siekiant vertybinio, meninio, pilietinio tapsmo. Siuo atveju aktyvy viesuma
prieS§inu pasyviam atvirumui, kaip galimybei buti stebimam, kontroliuojamam,
apskai¢iuojamam, nurodomam. Filosofines, politines ir kultarines aktyvaus vie-
$umo trajektorijas uzpildé Donskis, kiekvienoje sferoje siekdamas raidos, ben-
dradarbiavimo, tinkliSkumo. Vie$ojo, t. y. aktyviai bendradarbiaujancio, filosofo,
tapusio populiariu intelektualu, likimas yra bati sikuryje i$centrinanc¢iy moraliniy
samprotavimy, politikos ir kulttiros kritikos, jvairovés tapsmo. Jo plétota genijaus
figiira kvieté nejsitekti vienos doktrinos ar mokyklos ribose ir nuolatos perzengti
ribas, t. y. vadovautis vaizduotés iScentrinimo principu, taciau taip pat ir auksto-
sios kultaros, rafinuoto stiliaus, dvasios vertikalés siekiniais. Moralinés vaizduotés
trajektorijy ir konfigtiracijy analizé, radikali jvairiausiy tikratikystés formy kritika,
juoko kultiira ir estetiniai bandymai, zmogaus pilietiniy laisviy gynimas - visa tai
tapo jo viesojo veiksmo budais, kuriuos realizavo nenuilstamai bendradarbiauda-
mas su daugeliu bendrazygiy. Gebéjimas rasti bendramincius ir kurti pasitikéjimo
tinklus virsdavo solidarumo akcijomis ir kartu padéjo kurti intelektinj, kritinj, eu-
ropinj mastymo klimatg Lietuvoje.

Su Donskiu bendravau ilgai, nuo 1991 mety. Jo pasirodymas mano tyriné-
jimams buvo nei$vengiamas, pernelyg buvo ryskios sankirtos, bet ir skirtumai.
Visada zavéjausi jo enciklopediskumu, manieringumu ir meniska retorika. Abu
buvome italy Renesanso ir Baroko tyrinétojai, ta¢iau skirtingo dramos ir simbo-
linio mastymo formy aiskinimo. Jam imponavo ties literataros riba kylantis tita-
nizmas, o man - hermetizmo metamas i§stikis krik§¢ioniskajai Europai. Jo vienas
is mégstamy filosofy buvo Giambattista Vico, mano — Giordano Bruno, kuriuo
Donskis niekada nesizavéjo. Jj gundé tikros ir apgaulingos meilés dilema ir geni-
jaus vaizdas, o mane kausté deginamy Zmoniy ko$maras ir metamorfoziy ryztas...

Vis délto buvimas $alia vienas kito ir $Snekéjimas apie panasius dalykus verté girdéti
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alternatyvas. Mes abu dalyvavome Santaros-Sviesos judéjime, taciau su skirtingais
elgesio ir sprendimy biidais, abu klausémés Vytauto Kavolio ir Aleksandro Stro-
mo paskaity, taciau jis j jy paskaitas jsitrauké kaip sekéjas ir mokinys, palikdamas
nuosaliau Algio Mickiino fenomenologija ar Ariino Sverdiolo supratimo filosofija.
Taciau net ir skirtumai leido mums buti kartu ir todél galiu sau leisti pateikti kelis

apibendrinimus apie jo karyba.

Europos paveikslo mastytojas

Donskis ilga laikg plétojo iskiliojo pasaulévaizdzio tapsma ir sklaida, pabréziant,
interpretuojant ar kritikuojant buvusias moralines ir estetines idéjy konfigaracijas,
praktiSkai jgalinant vieSuosius demokratinius idealus ar neigiant Europg ardancius
blogio vaizdinius. Jis daznai remiasi paradoksu: dazniausiai kalbantys apie blogio
figaras ir butinybe jj persekioti yra pagrindiniai blogio vaizduotés platintojai, pa-
nasiai, kaip Inkvizicija buvo svarbiausia raganos vaizdo ir raganavimo praktikos
karéja. Naikindama jsivaizduojama $étoniskuma ji sukiaré visas sétoniskumo pase-
kmes. Taciau ir prieSingai, neretai tie, kurie neigé Europos vaizda, jos i§skirtinumg,
atvéré Europai naujus takus ir naujas galimybes bei tapo Europos paveikslo figi-
romis. Donskis mgsté ne tik Europg pasaulio vaizdo kontekste, bet tiksliau - ,,Eu-
ropos paveiksla®, kaip tam tikrg idéjy asambliazg ar instaliacija, j kurig paklitina
paveikslai tokiy Zymiy dailininky, kaip jo minéti ir aptariami Diego Velazquezas,
Peteris Paulas Rubensas, Anthony van Dyckas, Rogier van der Weydenas, Hugo
van der Goesas, Giovanni Bellini, Johannesas Vermeeris, Hansas Memlingas, Piet-
ro Perugino, Claude’as Monet ir de$imtys kity. Konkretizuoti abstrakty pasaulio ar
Europos vaizda realiy ar jsivaizduojamy paveiksly btdu, scenografijos ar siuzeto
pavidalu - tai Donskio sprendimy biudas. Jo mastomos figiiros lengvai persikelia
i$ utopijos i konkrety paveiksla, i$§ dailininko paveikslo ir eiléras¢io j teatro sceng,
i$ distopijos j kino filmg, taip realizuojant pasaulio vaizda.

Pasaulévaizdzio filosofijos galimybe aptaré Martinas Heideggeris karinyje
Die Zeit des Weltbildes (PasaulévaizdZio metas, 1938), kuriame kritiskai aiskino
porenesansing pasaulio vaizdo kiarimo perspektyva. Pasak jo, pasaulévaizdzio
metas rémeési antropocentrine, matematinés gamtotyros (Mathesis universalis),
Apgsvietos jgalinta filosofine ir moksline zidra ir skatino estetikos, kultiros pro-
jektines veiklas ir nudievéjima (Heidegger 1992). Pasaulévaizdzio, vadinasi, ir
Europos vaizdo metui, jis priesino ikisokratiska buties nepaslépties vizija, atverti,
kuri neva kalba mums ikiprojektine graiky ar vokieciy kalba. Donskis buvo toli
nuo Heideggerio $akninio fundamentalizmo, atverties mitologijos, Apsvietos kri-



tikos. Priesingai, Donskis plétojo viesojo ir formuojancio, i$pleciancio aktyvumo,
net ribas perzengiancio genialumo idéjas. Atitinkamai Donskis buvo atitoles nuo
viso, kas kyla i§ vadinamojo doktrininio ideologinio kalbéjimo ir nuosekliai laikési
istoriSkumo, moraliniy ir estetiniy genealogijy, trajektorijy principo. Jo puoselé-
jamas idéjy istorijos metodas neigé vienalinijiSkuma, bet kalbéjo apie civilizacine
jvairove ir daugelio idéjy trajektorijy paralelizmg, taciau ne tapatuma. Siuolaiki-
né idéjy istorija kritikuoja europocentristing, apokaliptine istorijos interpretacija,
pabréziant daugialinijiSkumg ir civilizacijy bei kultary gausg. Apskritai Donskis
veikiau pats yra Ap$vietos jsik@inijimas, su visa jos meile ironijai, Selmiy roma-
nams ir visuomenés bei Bazny¢ios fundamentalisty kritika. Kitaip tariant, kai Hei-
deggeris kritikuoja Apsvieta, Donskis ja gina ir jai atstovauja, o kai Heideggeris
randa amzinuosius Baties Saltinius ir tapatybe, Donskis regi daugybe idéjy, san-
tykiy ir skirtumy. Ta¢iau Donskis buvo ne horizontalés filosofas, jis nediskutavo
kaip Karlas Marxas ar Gilles’is Deleuze’as tinkliniy ar empiriniy intensyvumy, o
buvo nuolatos atgreztas j vertikalés konfigiracijas, siejamas su didingumo, genia-
lumo, stiliaus ir rafinuotumo, kurtuazijos ir civilizuotumo kategorijomis. Stai kodél
jis remia antropocentrine renesansine perspektyva, Baroko Zaismingumg, kritine
Apsvietos laikysena, kuriems utopijy tyrinéjimai ir volteriska ironija suteikia lais-
vés ir gyvenimo dziaugsma, o kantiskasis savarankiskumas ir pilietiSkumas vis dar
matuoja moralinj pasirinkimg. Todél jis liko tokio Europos vaizdo karéju ir sau-
gotoju, kokius kritikavo Heideggeris, ir atvirksc¢iai. Donskis, prie$ingai Heidegge-
rio nepasitikéjimui, plétojo antropocentrinio pasaulio titanizmg, remdamasis ir
kartu kritikuodamas Johanno W. Herderio, Jacobo Burckhardto, Jeano Michelet’o
ir labiausiai Spenglerio kiirinius. Spengleris jam tapo pavyzdziu, kaip galima kurti ir
plétoti pasaulio vaizdus, rasti naujas konceptualias interpretacijas nepriklausomai
nuo tradicijos. Simpatijos Spenglerio jsivaizduojamoms Europos dvasios morfolo-
gijoms veéliau puikiai buvo derinamos su Kavolio moralinés ir estetinés vaizduotés
analize, su genealogijy metodu. Donskis pateiké originalig Spenglerio ir Kavolio me-

tody sinteze, atskleisdamas unikaliy vaizduotés ir idéjy istorijos trajektorijy buvima.

PrometéjiSkumas

Ten, kur jvairts kritikai noréjo neigti genialumg ir nuostaba, Donskis ji stiprindavo
ir gindavo, iSvaduodamas jj nuo tikratikystés gniauzty ir ideologinio doktrinis-
kumo. Jj zavéjo rafinuotos vaizduotés ir iskiliojo meniskumo sasajos, kuriomis
$vytéjo ,didzioji Europa“ ir jos siela, kupina ne tik genialiy meno kiriniy, bet ir sa-
vojo liberalaus moralinio kanono. Vis délto, Donskio herojus néra ir komunitaras,
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o veikiau kitus jkvepiantis ir savo pavyzdziu vedantis, liberalus individualistas. Jis
yra ir vieni$as genijus, dvasios titanas, kultaros herojus, rodantis kelig kasdienybés
veikéjy miniai. Sia prasme jis yra prometéjiskas: vienisas ir pasiaukojes Zmonijai
titanas. Tik skirtingai nei Prometéjas, Donskis pats yra kupinas juoko ir savo ri-
botumo mastymo. Jam yra artimi ir Jonathano Swifto herojai, kurie vykdo laisvés
ar civilizuojancig misija ne tik Liliputijoje, bet ir tarp giganty. Kita vertus, Dons-
kis yra toli nuo revoliucijy aistros, ir veikiau atstovavo Liudviko XVI dvarui, nei
Maximilieno Robespierre’o aistrai kuriant naujg pasaulj. I$ tiesy jo filosofija kupina
Apsvietos sarkazmo ir gina talenty bei genijy Europg, didziuosius karinius ir vei-
kéjus, taciau buvo toli nuo socialiniy interesy, porevoliuciniy diktatdry ir tironijy.
Si apsviestojo dvaro, pasiaukojanti elito laikysena netrukdé jam biiti iuolaikiskai
atviram, liberaliam kovotojui prie§ vergiska paklusima, prie§ aukos simuliavima,
prie$ beveidiskumg, ir skatino didjjj diplomatijos, ne barikady meng. Nietzsche
kritikavo silpnyjy ir nuskriaustyjy retorika, kaip nauja prievartos instrumenta, o
Donskis kritikuoja lietuviska aukos sindroma, kuris politiniu pozitriu yra tiek pat
iracionalus ir trukdo plétoti racionalius kultarinius bei politinius samprotavimus.
Jo kulttriné liberali, disidentiska laikysena gyné sielos estetinius lobynus: luvrus
ir ermitazus, tac¢iau ne pilietinius karus dél santvarky. Ir karus jis kvieté stabdyti
ne karu, o vél pasitelkiant diplomatijg ir egalitariniy idéjy jkvéptus elity susitari-
mus. Jo politiné laikysena brendo kaip disidentiska, distopijy analizés ir poetikos,
muzikos jkvepiama kritika. Donskio ryztas buti kartu su iskiliojo estetinio ir eti-
nuo Marxo ir marksisty, nuo Maxo Weberio racionalisty samprotavimy, kurie
nesvarsté kultiros idéjy modernizuojancios galios kaip ko nors itin rimta. Ypac
marksizmas, kurj Donskis kritikavo, buvo toli nuo supratimo, kodél Europai jos
atmintis, kartu su muziejais ir teatrais, koncerty salémis ir didziyjy atlikéjy menu,
yra taip svarbi ir kuo Europa esmingai skiriasi nuo likusio pasaulio. Didysis me-
nas yra anapus nuskriaustojo ir aukos savimylos ir i$skirtiniy teisiy ar net kersto
reikalavimo. Marksizmas ir socializmas susvetimino elitinj meng, taip ir nesuprate
jo civilizacija generuojancios galios. Ir $i DidZioji Europa tapo ta alternatyva, kurig

Donskis sialé Lietuvai.
Genijus versus Ubermensch
Jo pirminé Europos vaizdo perspektyva iskilo tarp Jacobo Burckhardto ir Spengle-

rio samprotavimy, suskliaudziant Nietzsche’s jtaka. Nietzsche ir visas jo vélyvasis
didiky kultaros $lovinimas liko parastése galbut dél jam priskiriamy antisemitiniy



nuotaiky, o gal ir dél tokios Ubermensch sampratos, kuri aiskiai skyrési nuo kul-
tariskai ir moraliai pamatuotos, i visuomene atgreztos genijaus idéjos. Donskis
visg gyvenimg isliko artimas, bet ir kritiskas Spengleriui ir jo kultary morfologijai.
Remdamasis kultaros morfologijos principais, jis savo disertacijoje Kultiiros krizés
ir jy filosofiné refleksija (1990) ir jos pagrindu véliau parasytoje knygoje Moder-
niosios kultiiros filosofijos metmenys nagrinéja Lewis’o Mumfordo miesto idéja.
Po disertacijos Donskis tobulino mumfordiska miesto vizija, urbanistines erdves
suvokdamas kaip titany, genijy ir kultiiros formy $altinj, kaip muziejaus, teatro
ir futbolo aikstés istaka, o ne kaip klasiniy ar socialiniy santykiy fenomeng, ne
kaip fabriky ir iSnaudojimo vieta. Jo pirmosiose knygose skamba tokia istorizmo
samprata, kuriai yra grazinta estetiné ir moraliné laisvé, atskleista jy svarba Euro-
pos sielos raidai. Nezinau Lietuvoje kito filosofo ir idéjy istoriko, kuris taip ginty,
vieSinty ir atstovauty apsviestyjy Europos elity idealams. Donskis suvokia, kad
butent filosofijos prielaida yra kultaros morfologijos tyrinéjimai ir raso: ,Maceina
i$ istorijos kriziy kildina net pacia filosofija“ (Donskis 1993: 142), o tai reiskeé, kad
ir jis yra atsigrezes j epochy dramas, taciau tik taip, kaip jas atspindéjo didieji meno

kariniai, literatira, muzika, teatras, o ne religiniai $altiniai ir ne egzistencialai.

Idéjyir moralinésvaizduotés trajektorijos ir konfigiiracijos

Idéjy istorija tradiciskai yra priskiriama intelektinés istorijos porasiui, taciau taip
pat yra plétojama ir kaip filosofiné genealogijy analizés ar hermeneutinés inter-
pretacijos dalis. Ir nors istorija plétoja profesionaliis istorikai, $ia tema isskleidé
filosofai Arthuras Lovejoy, Isaiah’as Berlinas, Michelis Foucault. Donskio kelias
$iuo pozitriu buvo kitoks. Jo kultaros filosofija ir idéjy istorija kilo i$ bendradar-
biavimo su Kavoliu ir Santaros-Sviesos suvaziavimy ir draugy rato diskusijomis.
Kavolis plétojo moraliniy, estetiniy kultary ir lyginamuyjy civilizacijy tyrinéjimus
JAV ir Lietuvoje. Kavoliskos (idéjinés, morfologinés) ir santarietiskos (politinés,
vieSosios) perspektyvos buvo naujos tik kg nepriklausomybe atkirusiai Lietuvai.
Tipologijy, simboliniy organizacijy, konfigiiracijy ir trajektorijy tyrimai, badingi
vélyvojo Kavolio raSymams, tapo nauja Donskio tyrinéjimy perspektyva ir me-
todologine prielaida. Ilgainiui jis laiké Kavolj savo pirmuoju ir tikruoju mokyto-
ju, pabrézdamas, kad jo santykis su disertacijos moksliniu vadovu Krescencijumi
Stoskumi buvo veikiau formalus. Kavolis savotiskai atskleidé Donskio gebéjima
tirti laiko ir civilizacijos apibréztg moraline, esteting ir politing vaizduote, remian-
tis ne tik filosofijos, bet ir literataros, vaizduojamyjy meny kiriniais. Pavyzdziui,
straipsnyje ,,Zmogus istorijoje“ Kavolis kalba apie ,lietuviy moralinés vaizduotés
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evoliucijg“ ir raso: ,,Biliiino moraliné vaizduoté priglaudzia ne vien zmonija, bet
ir gyvanijg (,,Brisiaus galas®), moralinis jautrumas netgi gimsta i§ gyvuliui padary-
tos skriaudos pajutimo (,,Kliudziau“)“ (Kavolis 1994: 121). Vis délto $i moralinés
vaizduotés analizé neturi nieko bendra su Biliano kritinio realizmo Zanru, nei su
kritine teorija, kuri buty galéjusi i§skleisti iSnaudojima, socialine prievartg ir kitus
ekstra-tekstualius dalykus. Sis dominuojantis intertekstualumas buvo perzengtas
Donskio, kuris tekstualumus i$skleidé ne socialinéje-politinéje ar ekonominéje
aplinkoje, o elity ar grupiy santykiy kontekste.

Ankstyvaji kavoliskaji Donskio etapa charakterizuoja jo simptomisko pava-
dinimo knyga Moderniosios sgmonés konfigiiracijos (Donskis 1994). Sioje knygoje
pasirodo naujos temos: kavoliskas Narcizo ir Prometéjo kultiry suprieSinimas,
etnokultarinio fundamentalizmo kritika Lietuvoje bei, pagaliau, Tomo Venclovos
poezijos ir moralinés-politinés laikysenos tyrinéjimai. I§ esmés tai ir tapo Donskio
savarankiska jzanga i moralinés vaizduotés trajektorijy ir konfigtracijy tyrinéji-
mus, kurie dar buvo aiskiai siejami su neokanti$komis ,,simbolinémis organiza-
cijomis®. Kitoje kavoliskojo etapo Donskio knygoje Tarp vaizduotés ir realybés
autorius jtraukia jau daugiau socialiniy-moraliniy temy, kaip antai: aukos sindro-
mo ir moralinés kultaros, bei svarsto Kavoliui artimy mastytojy idéjas: Shmuellio
Eisenstadto, Louis Dumont’o, Norberto Eliaso. Donskiui jspudj paliko $iy autoriy
isskleisti Kinijos mandariny poetinio ir literatrinio gyvenimo bei ypa¢ prancizy
dvaro ir salono stiliaus aprasymai, tiek artimi jo elitinés ir genijy Europos vizijai.
Dar viena jo kavoliska knyga yra Tarp Karlailio ir Klaipédos (Donskis 1997), kur
Karlailis nurodomas kaip Kavolio darbo aplinka: Dickinson College, Carlisle. Sio-
je knygoje Donskis aptarinéja kelias sau naujesnes temas: zydy likimg Lietuvoje,
»Lietuvos intelektualai ir kultiiriniai elitai“ bei ,,Antanas Maceina: doktrininis inte-
lektualas® ir nedrasiai jvardija filosofo laikysena: bati viesuoju intelektualu (public
intellectual), kurj sieja su JAV kritiky draugijos tradicija. Skirtingai nei Michaelis
Walzeris, vienas iskiliy JAV vie$yjy intelektualy, apibendrines savo mintis knygoje
Kritiky draugija ir iSsiskyres antielitine laikysena (Walzer 1992), Donskis plétoja
aukstosios, elitinés kritikos, atgreztos i politing tautg, misija. Ta proga minétoje
knygoje jis kritikuoja tuo metu Lietuvoje itin garbinta Antang Maceing: ,,Visa
béda, kad tauta Maceinai tapo ne politinémis ir teisinémis sgvokomis mastoma
realybe, bet gera misticizmo doze atmiezty sociobiologiniy apmastymy ir praeities
didvyriy kulto evokacijy objektu® (Donskis 1997: 216). Véliau jis, kritikuodamas
Maceinos ir marksizmo doktrinizma, i$plétojo ,tikratikio“ fenomenologija ir kri-
tika. Neigiamas Maceinos ikikariniy rasty vertinimas sukélé tarp Lietuvos kon-
servatyviy ir religingy filosofy nepasitenkinimg ir pasipriesinimg. Taciau tai buvo
tik viena i$ prielaidy Donskio ,,simbolinei ekskomunikacijai“ i§ ,,fundamentiniy®



filosofy rato Lietuvoje. Taciau ryskesnis diskusijos dalyvis filosofas Alvydas Joku-
baitis buvo pakankamai tolerantiskas ir tikslus, aiskindamas ankstyvojo ir vélyvojo
Maceinos skirtumus, neneigdamas kai kuriy Donskio i$vady. Nepaisant judviejy
oponavimo - kultarinis liberalas versus konservatyviy vertybiy filosofas — abu
puikiai vienas kitg jauté, girdéjo ir toleravo daugelio bendry diskusijy metu.
Donskio svarstymams buvo maziau budingi bendrieji teoriniai samprotavi-
mai. Be to, jis akcentavo ne tiek lyginamaja civilizacing perspektyva, su kuria jo
mintis kartais nepamatuotai yra siejama, o Europos estetiniy ir moraliniy idéjy ir
joms atstovaujanciy zmoniy santykiy istorine, idéjine analize. Lyginamoji civiliza-
cijy analizé, dalykas, kurj jis aptarinéjo savo pirmojoje disertacijoje ir pirmuosiuo-
se kiiriniuose, véliau buvo plétojama kaip intelektinio Zemélapio dalis, kai vienos,
europietiSkos idéjos, buvo kritidkai apsaugojamos ar pagal analogijas lyginamos
su tuo, ka kiti idéjy istorikai jau apciuopé ir istyré Indijoje, Kinijoje, Afrikoje,
Lotyny Amerikoje. Jo paties lyginamieji svarstymai daugiausiai apsiribojo arba
epochy signatiry (atminties, bet ne uzmarsties) analize, arba Rusijos — Europos
perspektyva. Rusijos civilizacijos savitumui jis suteiké ne fundamentine, ne pri-
gimtine reik$éme (termino prigimtinis jis visados vengé), o kintancios simbolinés
organizacijos, kuriai didZiausig reik§éme daré ne tiek ekonomika, o valdzios struk-
tara, tikéjimas, literatara. Galbut kritiskas artumas Nikolajui Berdiajevui neleido
visi$kai numesti j $ong Maceinos filosofijos, kuriai Donskis visados skyré tam tikrg
zvilgsnj. Pagaliau rusiskosios civilizacinés ir moraliniy bei politiniy genealogijy
studijos paveiké jo plétota komunizmo kritikg bei politine laikysena Vladimiro
Putino Rusijos atzvilgiu. Post$pengleriska idéjy istorijos sintezé su kavoliskais
daugialinijiskumo ir simboliniy organizacijy tyrinéjimais, su moralinés ir estetinés
vaizduotés trajektorijy ir konfigiracijy aiskinimais, buvo organiska, taciau maziau
jprasta XX amziaus 10 deSimtmecio Lietuvos filosofy bendrijai, daugiau démesio
skyrusiai huserliskiems, heidegeriskiems tyrinéjimams, analitinei filosofijai ir libe-
ralizmo politinei filosofijai. Tai gana greitai paskatino atitolimg nuo ,,pamatinés®
lietuviskosios filosofijos lauko, paliekant sau intymesne, atviresne diskusijg nebent

su Arvydo Sliogerio filosofiniais-politiniais mastymais.

Viesieji intelektualai, inteligentai ir tikratikiai

Kitas autorius, Santaros-Sviesos judéjimo kontekste turéjes jtakos Donskiui, buvo
politikos analitikas ir kritikas, disidentas, viedasis intelektualas Aleksandras Stro-
mas, tuomet dar déstes JAV ir Britanijoje. Santaros-Sviesos judéjimas, kuriam Lie-
tuvoje atstovavo Vytautas Kavolis, Aleksandras Stromas, bet ir Lititas Mockiinas,
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Algis Mickiinas ir kiti i$eivijos intelektualai, formavo vie§osios visuomenés analizés
ir kritikos kultiirg, kurios nebuvo Soviety Sajungoje, ir kurios negaléjo pasialyti
Sajtidzio filosofai: Arvydas Sliogeris, Bronius Genzelis, Romualdas Ozolas, Bronius
Kuzmickas, Vytautas Radzvilas, Arvydas Juozaitis... Jie tuo metu buvo daugiau
arba susitelke kurti ir jgyvendinti Lietuvos laisvés idéjg, arba plétojo naujas po-
litiniy partijy programas, ta¢iau netapo sgmoningais kultiros ir politinio lauko
vieSaisiais intelektualais. Suprantu, kad §is mano teiginys yra silpnas ir sukels gin¢a,
ypa¢ turint omenyje kritiskus to meto Sliogerio pasisakymus. Ta¢iau mano teiginys
remiasi prielaida, kad koks nors procesas yra samoningai plétojamas, kai ireiskia
tam tikrg refleksyvia savimone, ir kai nuosekliai yra vykdomas. Nors 10 deSimtme-
¢io viduryje Sajudzio filosofai gana daznai viesai kalbéjo ar buvo kritiski sovietinei
visuomenei, taciau saves nesuvoké vieSaisiais intelektualais, saves nepozicionavo
Vakary viesyjy intelektualy ir kritikos draugijos kontekste, o buvo inteligentai,
filosofai, kurie kalbéjo tautai ar kritikavo negeroves. Todél jie nebuvo nei viesie-
ji intelektualai, nei Kritinés teorijos atstovai (kokiu nebuvo ir Donskis, neméges
Frankfurto mokyklos samprotavimy). Donskis oponavo inteligento ir tautos gel-
bétojo laikysenai ir pabrézé viesojo intelektualo i$skirtinuma bei misijg. Sovietiné
bevalio inteligento, taip pat ir politiskai nejautraus filosofo, samprata bei savimoné
turéjo buti pakeista ir jtraukta j nuolatinj pilietinj gyvenima ir remtis $iuolaikine
ziniasklaida. Vie$ojo intelektualo savimoné esmiskai skiriasi nuo religinés ar kla-
sinés samonés: pirmoji yra laisva vieSojo pasaulio dalis ir remiasi pilietiSkumu bei
kulttira, o antrosios atstovauja grupiy savimonei ir maziausiai pabrézia politinés
ir kulttrinés vieSumos svarbg.

Tai, kad buvo iSkelta ir i$skirta kontroversiska inteligento — viesojo inte-
lektualo diskusija, nereiské, kad Donskis tapo beatodairisku vieny ar kity sekeé-
ju. Jam ypac svarbus buvo Rusijos ikirevoliuciniy ir porevoliuciniy intelektualy
svarstymai, surinkti rinkiniuose ,,Kultiros barai“ (Bexu, 1909) ir ,,I§ gelmiy* (J/3
enybun, 1918), kur buvo svarstomas inteligenty vaidmuo ir likimas po pirmosios
Rusijos revoliucijos (1905-1907) ir antrosios (1917). Rinkiniuose buvo pabréztas
prisitaikeéliskas, doktrinieriskas, nieksiskas inteligento istorinis vaidmuo, formuo-
jant ir ginant patvaldyste ar romantizuojant bol$evizmg. Donskis, tesdamas $ig
tradicija, itin kritiSkai kalba apie inteligentus ir, maziau kritiskai, apie vieSuosius
intelektualus, kurie yra atsakingi uz jvairiausiy politiniy mity, fundamentalizmo ir
autoritarizmo, uz Holokausto idéjiniy prielaidy kiirimg. Visa $i kritika, adresuota
inteligentams, turi daugelj sagskambiy su Vidurio-Ryty Europos mastytojais ir ra-
$ytojais, tokiy kaip Milanas Kundera ar Giinteris Grassas, laikysena ir kalbésena
apie inteligenty polinkj j ideologinj doktrinizmg, fundamentalizma, ksenofobija
ir konspiracijy teorijas.



Jo viduriniojo laikotarpio, jau i§ dalies pokavolisko, ikiliausia knyga laikau
veikalg Neapykantos formos, kuris pirmiau pasirodé angly kalba (Donskis 2003).
Sis tyrimas buvo susietas su jo antraja disertacija, ginta Helsinkio universitete.
Knyga skirta ne tik neapykantos politiniam ir vieSam fenomenui tirti, bet mora-
liniy ir politiniy, ideologiniy ,tikratikiy“ kritikai. Tikratikystés fenomeng jis sieja
su prisitaikélisko ir savo aistry bei laisvo mgstymo bijancio, baigstaus dviveidzio
inteligento laikysena. Europos ir Lietuvos ,tikratikiai“ remiasi kolektyvine sa-
viapgaule, kurig patys ir kuria, taip bégdami nuo laisviy, nuo atsakomybiy, nuo
butinybés kurti valstybe ar pilietines saviorganizacijas. Savo traumines neapykan-
tas jie nukreipia prie§ alternatyvius projektus, kriting visuomene ir karybingus
europinius mastytojus, taciau dazniausiai tai daro paslapcia. Lietuvos tikratikiy
nuostata — savo jaudrintg nepakanta, susijusius politinius diskursus, konspiraci-
jos teorijas ir religine vaizduote nukreipti pries kintancio prieSo paveiksla: lenko,
bolseviko, zydo, laisvamanio, spekulianto... Tikratikiai puolé islavintus ir kritiskus
laisvamanius bei jy kriti$ka elitg, volteriskaja tauts, kuriai priklausé ir Donskis.
Kaip ir Apsvietos epochos kritikai, jis buvo toli nuo Bazny¢ios ir religingumo,
nors ir nepabrézé savo ateistiniy paziiary. Todél buvo keista stebéti katalikiska
susitelkimg ir maldingumga, pamatiniy vertybiy auks$tinima $alia jo urnos ir kapo.
Gyvas budamas Donskis buvo nuolatos kritikuojamas tikratikiy dél jo kilmés ir
protéviy genealogijy, dél jo suartéjimo paskutiniuoju gyvenimo etapu su sociologu
Zygmuntu Baumanu, kuris buvo kaltinamas buves ,,raudonasis®, kai kovési pries
nacisting Vokietijg. Laidotuviy metu bent kelis kartus teko susidurti su ,,tikratikiy*
abejonémis ir net riksmais apie tai, ar gali Donskio palaikus islydéti vyskupas ir
ar tikrai jo mama buvo lietuvé, o tik tévas zydas, ar gali Zydas guléti netoliese
palaidoty tremtiniy ir partizany... Knyga Neapykantos formos buvo itin palankiai
priimta tarptautinés bendruomenés ir i$versta j daugelj pasaulio kalby, kaip vie-
na i§ autentiskiausiy moralinés filosofijos knyguy, kurig galima lyginti su Hannah
Arendt tyrinéjimais. Tiesa, buta ir bohemisko-filosofinio jo i$¢jimo minéjimo, prie
spontaniskai organizuoto filosofy pasisédéjimo ,,Vingiy Dubingiy“ aludéje, kur
klestéjo volteriskos tautos ir postmoderno dvasia.

Neapykantos formy kritika uzsibaigia tokiu apibendrinimu: ,,Visiskai nuose-
kli neapykanta visada kalba grupiy, anonimiskumo ir masiy pamisimo kalba. Bet
protas uzmaskuoja neapykantg ir nusako ja kaip principinga morale, pazangia
politika, gily religingumg arba, dar blogiau, kaip meile ir uzuojauta, nes tobula ne-
apykanta nuolat apsimeta meile“ (Donskis 2007a: 298). Si citata nurodo j stereoti-
pine iliuzija, kuri pasklido po Donskio intelektualios televizijos laidos ,,Be pyk¢io®.
Be pykcio jam reiské tai, kad jokie asmenys, kupini neapykantos formy, negali
bati draugiskai priimti. Tikratikiai, nirtulingo fundamentalizmo neséjai nebuvo
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»be pyk¢io®, taciau vaizdavo apgaulingg meile ir sielovada. Laidos pavadinimas
rémeési nuostata: demaskuoti kupinus apgaulingos meilés ir tikratikystés. Todél
»be pykcio“ nebuvo ,,be kritikos ir reiské kovg su tikratikiais fundamentalistais
ir jy Lietuva. Kazkada man su Remigijumi Ruokiu Siauliuose, hypilenduose teko
atidarinéti ,Nesmurto zonas®, kurios rei$ké, ne tai, kad mes neigiame fizinj pa-
siprie§inima, o tai, kad j $ig zong nekvie¢iami linke smurtauti. ,,Be pyk¢io® - tai

zona, | kurig su pyk¢iu, kupini neapykantos formy yra nejleidziami.
Vaizduoté, literatira ir politika

Europos vaizdo ir Europos Sgjungos kirimas, improvizavimas, plétojimas sutapo
su jo politikos ir didZiosios literatiiros sgsajy tyrinéjimais. Sia tema jis parasé aibe
straipsniy ir knygy, tarp kuriy issiskiria: Power and Imagination: Studies in Politics
and Literature (Donskis 2008) ir kiek véliau analogas lietuviy kalba: Galia, vaiz-
duoté ir atmintis: politikos ir literatiiros etiudai (Donskis 2011). Europos Zymiausi
rasytojai nebuvo abejingi pasaulio politiniam tapsmui ir modernizacijai, ta¢iau tarp
jy Donskis iSsirenka tuos, kurie vienaip ar kitaip masté arba Vidurio Europos li-
kimg, arba distopijas, arba priklauso didziyjy klasiky, genijy plejadai. Distopijy ir
sovietinio, totalitarinio Zmogaus kritikams jis priskiria ir aptaria: Milang Kunderg,
Georga Orwellg, Czestawg Miloszg, o i$ lietuviy autoriy — Ricarda Gavelj. Visiskai
atskirai ir kitaip buvo nagrinéjami jo didieji klasikai, jgaling bendrg literatiiring
politikos kritikg. Jo mégiami autoriai buvo Nicollo Machiavelli (ir kaip rasytojas),
Miguelis de Cervantesas ir Williamas Shakespeare’as. Vadovaudamasis Stromo li-
teratiiros ir politikos tyrinéjimy pavyzdziu, jis plétojo savo literataros ir politikos
salyc¢iy bei jtaky istorijg ir teorijg, kur jrodinéjo literattiriniy kariniy ir politinés
vaizduotés integralumg ir charakteriy perkeliamuma. Siai temai jis skyré ypa¢ daug
démesio iki pat mirties.

Donskiui imponavo Baroko ir Apsvietos tema - genialumas. Genijaus gimties
ir veiklos analizei jis skyré straipsnius ir knygy dalis. Pavyzdziui, net tolimoje filo-
sofijai ir politikos mokslams eseistikos knygoje Taip, bet... Nepolitologiniai svars-
tymai apie politikg (Donskis 2007 b) jis svarsto Wolfgango Amadeus Mozarto ir
Rembranto genialuma, kaip i$skirting karybing, skonio ir jautros lyderyste. Genia-
lumo temos Lietuvoje rimtai beveik niekas nenagrinéjo. Donskis jg i$skleisdamas
idéjy istorijos, o ne mistikos ir ne tus¢io garbinimo kontekste, padaré lyderystés
studijy prielaida. Tuo jis oponavo Weberio charizmatinés lyderio teorijos sekéjams.
Genijus yra ne charakterio ir ne valios, o laisvés ir kultariniy pastangy, darbo ir
atsidavimo karinys. Apie Spenglerio genialumg jis raso: ,,Tik genialusis interpre-

tatorius — neideologinis, nepasauléziirinis, nepolitinis, nepartinis Zmogus — gali



suvokti kultiiros formy sklaidg ir konfiguiracija“ (Donskis 2016). Genialumas pa-
sirodo kaip laisvés imperatyvas transcenduoti savo skonj anapus ideologinés in-
doktrinacijos, anapus bet kokio fundamentalizmo, anapus normy. Kita vertus,
genialumas néra socialiné-revoliuciné savoka ir veikiau iSreiskia kultirinio libera-
lizmo bei iskiliosios kultairos, o ne socialinio reformizmo ir egalitarizmo nuostatas.
Daugiausiai jo genialumo laury nusipelné Shakespeare’as, kurio eilémis jis masté
zydy likimg, valdovy tustybe, jy padéjéjy manipuliacijas, draugystés ir meilés jaus-
mus. Sekdamas Kavoliu ir nuosekliai neigdamas jvairias sielos prigimties teorijas ir
fundamentalizma, esencializma, jis tautiskumg laiké ne esme, o sgmonés ir jausmy
tam tikra trajektorija bei konfigiracija, kuri nieko bendra neturi su krauju ir dirva:
,Zydas - ne kiing ir krauja turintis Zmogus, o sgmonés trajektorija ir sielos judesys,
siekiantis kalba ir karyba jveikti galia“ (Donskis 2013: 12).

Draugystés ir meilés poetinis aiSkinimas tesé kavoliskas moraliniy kategorijy
interpretacijas. Kavolis daug démesio skyré pasitikéjimo grupiy svarbai plétojant
komunitarine politikg ir ekonomika. Analogiskai pasitikéjimo kategorija Lietu-
voje svarsté istorikas, santarietis Egidijus Aleksandravicius ir kiti autoriai. Tadiau
Donskis i$plecia draugystés sgvoky, kaip moralinj, politinj ir kultarinj veiksma,
kaip pasiaukojimg ir tvermés iStakg. Romantinés meilés problematiky ir kartu
prielaidg politikai diskutavo ir Kavolis, tac¢iau $ekspyriska tradicija, iSreiskusi ir
originalias poeto prasmes, buvo paties Donskio tyrinéjimy siekinys. Politiné ant-
ropologija taip pat daug démesio skiria meilés temai, kaip politiniy santuoky ir
skyryby, dvaro ir klano intrigy temai. Didziyjy politiniy Seimy gyvenimas buvo
nuolatos veikiamas santuokos ritualo, kuriam ardancig ir gaivinancia jtaka daré
iSpuoseléti emociniai ir kurtuaziniai jausmai. Nors Donskis ir netyrinéjo politinés
antropologijos istekliy, jo meilés konfigaracijy aiskinimas atvéré naujas jkultarin-
to jausmo jtakas Europos raidai. Siuo atveju susiduriame su Donskio opozicija ir
jprastiniams meilés psichologijos tyrinéjimams, ir $iandien Lietuvoje paplitusiai
geismy masiny kritikai. Geismy masiny analizé i$blukina poetiniy ir politiniy
tradicijy iSpuoseléty jausmy vaizduotés spektrg ir atitinkamai i$ to kylancia emo-
cine kurtuazija ir diplomatija, kuri esmiskai skiriasi nuo masiy ideologijos ir nuo
finansiniy srauty valdymo.

Literatariniai politikos bei moralinés-politinés vaizduotés tyrinéjimai atvéré ir
kitas svarbias temas, susijusias su ,tikratikystés®, ideologiniy doktrinieriy ir neapy-
kantos formy kritika. Viena i$ tokiy jo interpretacijy buvo skirta Czestawo Mitoszo
kritikai, adresuotai sovietiniam apsimetéliui konformistui - ketmanui - apibadin-
ti. Ketmano figiirg Donskis sieja su Stromo mgastymais apie dviveidj komunista
ir kartu nomenklataros atstova: ,,Minétgjg intrastruktarinés (uzdaros) kitama-
nystés, prie$ingos ekstrastruktirinei (atvirai) kitamanystei, samprata, isplétota
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Aleksandro Stromo, regis, galima palyginti su Miloszo pateikta ketmano inter-
pretacija“ (Donskis 2007a: 150). Komunistinis nomenklatrinis tipas, pasirenges
bet kada pakeisti savo jsitikinimus ir sprendimus, i§duoti savo draugus, kai tik pa-
sikeicia partiné valia. Donskis ketmano paveiksla lygina su islamo Ummah - ,tik-
ratikiy bendrija“, kuri suskirsto tiesosakos ir melo modalumus, priklausomai nuo
tikéjimo grupés tikrumo, artumo i$pazjstamai tiesai. Si tikratikiy kritika yra toli
nuo Machiavellio valdovo idéjos, kuri yra politinés diplomatijos instrumentas, o ne
tikratikystés doktrina. Tikratikiy galerija papildo Donskio (ir ne tik jo) nagrinétas
Ri¢ardo Gavelio ,,kanukas®. [sivaizduojami kanukai, be vaginy ir peniy, po simbo-
linés savi-kastracijos, yra energija ir gyvybe siurbiantys sovietinio nomenklatiirinio
pasaulio personazai, kurie po Nepriklausomybés atkarimo persikanijo ir toliau
veikia laisvy Zmoniy gyvenimus. Kitame kontekste Donskis kalba apie Michelio
Houellebecqo herojy (veikiausiai apie romang Elementariosios dalelés), kuris yra
cinigkai karybingas, pornografiskas, filosofiskas ir kupinas juodojo humoro. Jis
aiskiai yra nei tikratikis, nei kanukas, nors j juos kazkuo panasus. Donskis kalba
apie ,jautraus ciniko®, kuris ,,be odos ir apnuogintais nervais, tac¢iau galios lauko
zmogus, ty¢iojimasi ir humoru uZzmaskuotg neapykantg pavertes preke ir savo
sékmés jrankiu“ (Donskis 2013: 134). Vis délto §i kitokia, jautraus cinizmo arba,
kaip a$ tai vadinu, ,,dvasingos nieksybés“ tema, jo kiariniuose liko tik pazymeéta,
didysis blogis temdé Selmiy arba pikaresky romany velniy zaisma.

Donskio tapimas europarlamentaru (2009-2014) paskatino jo aktyvia poli-
ting veikla. Svarbiausias jos akcentas buvo zmogaus teisiy gynimas, pabréziant
Rusijos, Baltarusijos ir Kinijos atvejus. Ta tema jis parasé labai daug publicisti-
niy straipsniy, taciau jo vidinés, kaip europarlamentaro, patirtys buvo atspindétos
trumpoje politiniy charakteristiky, politiniy portrety knygoje Susitikimai: akimir-
kos portretai (Donskis 2012).

Svarbiausia jam tarp jo naujy mastymo stiliy buvo aforistinio mgstymo ekspe-
rimentai. Aforistiné minties raiska, kurig auks$tino Romos stoikai, kuria pasizyméjo
Leonardo da Vinci, Arthuras Schopenhaueris ir kiti didieji menininkai bei filoso-
fai, savo poetiniu turiniu primena abstrahavimg. Tacdiau vietoje sustingusios ledo
kategorijos, kurig at$ildyti kiekvieng kartg reikia daug pastangy, aforizmai i$saugo
savo unikalig verbaling-ikonologing forma, balsg ir veida, bet kartu yra koncen-
truota samprotavimo forma. Aforizmai jveikia kategorinio simbolizmo bréziamas
ribas ir atveria parabolinés sklaidos daugialypumus. Donskio aforistinis mastymas
skleidési kartu su ironija, anekdotais, savikritika ir kvietimu mastyti alternatyvas
ir tuo isskleisti diskusijy neapibrézties lauka. Vienas jo aforizmy simptomiskai
sako apie jo paties pasikeitusj santykj su istorija ir politine diplomatija: ,,Istorijos
didybé - galios netekusi ir kultiira bei vaizduote virtusi praeities politika“. Sis afo-



rizmas liudija, kad jam jsitraukus i politine, diplomating veikla, aiskiai susilpnéjo
jikvepiantis istorijos patosas, kurj bty galima adresuoti dabarciai.

Taki dabartis ir vaizduotés defigiiracija

Vélyvasis jo karybos laikotarpis pasizyméjo dialogais su Baumanu (Bauman,
Donskis 2013) ir Venclova (Donskis, Venclova 2015). Su Baumanu jis aptarinéjo
moralinio jautrumo ir reik§mingumo nykimga $iuolaikiniame pasaulyje. Tai jau yra
kazkas kita nei tikratikiy kritika. Ideologinis fundamentalizmas po Soviety Sajun-
gos griuvimo nebetapo Lietuvoje masiniu reiskiniu. Siuolaikiné moraliné nejautra
yra didziyjy industrijy ir neoliberalaus kapitalizmo rezultatas, kur net tikratikiai
gali save vaizduoti kritikais ir nuopuolio pranasais. Donskis derina Baumano idéjas
su kavoliskaja perspektyva: jfforminanciy trajektorijy ir konfigiiracijy tema sieja su
tirpdanéiu ir menkinanéiu takumu ir nyksmu, kai didzigja blogio vaizduote pama-
zu i$stumia taki vartotojiska nejautra. 2015 metais pasirodziusi pokalbiy knyga su
Venclova vél atvéré Ryty Europos dramas ir jy regéjima istorinio lazio, tirpdan-
¢io takumo ir elity pasirinkimo perspektyvoje. Kartu buvo kalbinama ir jam gana
nauja figira — Oskaras Milasius, ne tik hermetiskas poetas, bet ir diplomatas, de-
kadentiskos meilés dainius ir didziyjy idéjy puoselétojas. Paskutinioji jo pristatyta
knyga buvo DidZioji Europa. Esé apie Europos sielg (Donskis 2016), kurios turinys
ir energija i§ esmés perteikia tai, kg bandziau $iame straipsnyje iSkelti: kultaros elity
galig jtvirtinti ir skleisti batj, kurti didziyjy kariniy ir aiskiai apibrézty moraliniy
sprendimy Europa.

Didziojo Europos vaizdo kiirimas, jsitraukiant j moraline ir estetine kriti-
ka, reprezentuojant ir komentuojant iskiliausius karinius, juos ginant vieSosios
kritikos budais nuo beveidés takiosios modernybés, nuo tikratikiy doktrinizmo,
nagrinéjant neapykantos ir moralinio aklumo pavidalus, daré Donskj skirtinga nuo
kity Lietuvos filosofy. Taciau jo filosofija buvo vertinama tokiais pat DidZiosios
Europos projektais uzimty vie$yjy veikéjy, kultaros elity, muziejy ir leidykly. Jo
samprotavimams buvo atvira Santara-Sviesa, kurios idéjas jis isreiské ir jkanijo, ir
daugelis jo studenty bei gerbéjy, pasklidusiy visoje Europoje.

Gauta 2016 10 21
Priimta 2016 11 22
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Gintautas Mazeikis

LEONIDAS DONSKIS: THE PHILOPHER OF MORALITY
AND EUROPEAN PICTURE, PUBLIC INTELECTUAL,
POLITICAL ACTIVIST

Summary

The aim of the article is to discuss the main features of philosophical and public
considerations of Leonidas Donskis (1962-2016) in the horizon of his intellectual
biography. The article overcomes the limitations and transcends the borders of the
traditional in memoriam genre and seeks not only to present the significant ideas of
Donskis but to discuss them in the broader context of contemporary philosophy,
sociology, and Critical theory. The main philosophical propositions of Donskis are
interpreted by the logic of development. The article emphasizes these features and

ideas that are prominent in Donskis’ thinking: a) the idea of European picture is



opposed to Heidegger’s critique of “The Age of World Picture”; b) the analysis of
the figure of genius developed by Donskis is contrasted to Nietzsche’s theory of
Ubermensch; c) the original and innovative synthesis of the ideas of O. Spengler and
V. Kavolis on the configurations and trajectories of moral imagination; d) “true-be-
lievers” were considered in the context of Ch. Milosz’s “ketman”, as an example
of multifaced traitor and conformist-liar; e) the figure of public intellectual was
understood by Donskis as opposed to both the Russian and Soviet intelligent and
N. Berdyaev’s critic of intelligentsia; f) the idea of literary-political interpretations
was based on contemporary interpretations of the works of N. Machiavelli, Miguel
de Cervantes, W. Shakespeare, G. Orwell, E. Zamiatin, G. Grass, M. Kundera, and
T. Venclova. Donskis was especially involved in dystopian studies and their ap-
plication to contemporary issues. He criticized the ideological doctrinaires, “true
believers”, foundationalism (as well as nationalism and totalitarianism related to
it), and supported dissent movements. Public activism, the presentations of grand
pictures of Europe, and elitism make him a Promethean figure in Lithuanian cul-
ture and philosophy. His considerations were based on the methodology of the his-
tory of ideas and the analysis of the genealogy of moral and aesthetic imaginations.
V. Kavolis, A. Stromas and Z. Bauman were the main inspirations of his ideas. He
takes the idea of moral imagination and the concepts of trajectories and configura-
tions of ideas from the books of V. Kavolis and applies them to the philosophy and
ethics; he takes the method of application of literary studies to political studies from
A. Stromas and applies it to contemporary society and dystopias. He also develops
the idea of liquidity taken from Z. Bauman and applies it to the studies of national
and cultural identities and contemporary cultural traits.

KEYWORDS: moral imagination, true-believers, ideological doctrinaires, public in-

tellectual, genius, European picture, Prometheism.
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