PRATARME

Stipréjanciy tarpcivilizaciniy rysiy bei intensyvios masiniy komunikacijy plétotés
eroje skirtingy civilizacijy kultiiros vertybiy ir simboliy sistemy saveikos pro-
blemos ne tik tampa aktualios, taCiau ir atsiduria mokslininky démesio fokuse.
Augantis jvairiy humanistikos sri¢iy specialisty démesys joms yra paaiskinamas
daugeliu skirtingy dabartinio pasaulio raidos tendencijy, i$ kuriy tikriausiai pir-
miausia reikéty iSskirti esmines slinktis, rySkéjancias jvairiose kulttiros ir sociali-
nio gyvenimo srityse, zmonijai Zengiant j nauja metacivilizacine era.

Pastaraisiais deSimtmeciais jvairiy Saliy mokslininkai vis dazniau kalba apie
kokybiskai nauja planetarine metakultiirg, kuriai budingas visuotinumas ir totalu-
mas, vietiniy kulttiros tradicijy ir lokaliniy civilizacijy savitumo nykimas, kadangi
sparti jvairiy kultairos formy integracija yra lydima ir jy asimiliacijos bei nivelia-
cijos tendencijy. Sie procesai vyksta kultiiros, ekonomikos, politikos, socialinio
gyvenimo, religijos, meno, informacijos ir kitose srityse. Metakultiros sklaidos
procesas apima visa zemés rutulj, jvairias visuomenes, tautas, valstybes ir pasireis-
kia tarpkulttriniy rySiy visomis jy formomis intensyvéjimu planetos mastu. Taigi
metakultiiros ir metacivilizacijos terminai Zymi hierarchiskai auksciausia civiliza-
cijos procesy tyrinéjimo ir pazinimo lygmenj, sakytume, ,,aprépia visa zmonijos
civilizacijy ir kultiiry ansamblj“'.

Kita vertus, metacivilizacinéje zmonijos kulttirinés raidos epochoje kaip nie-
kuomet anksciau glaudziai susipina jvairiy civilizaciniy pasauliy kulttiry tradi-
cijos, idéjos, vertybeés ir simboliai. Dél prekiy, paslaugy, informacijos srauty,
kulttiros, meno vertybiy, simboliy intensyvéjancios cirkuliacijos metaciviliza-
cinéje kultaroje ryskéja radikaltis visuomeninés samonés poslinkiai, atsiranda
dinamiSkesnis erdvés ir laiko suvokimas. Tai, kas anksc¢iau buvo atskirta didziulémis
geografinémis erdvémis, dabartiniame visuotinio turizmo ir masiniy komunika-
cijy vieSpatavimo laikotarpyje tapo artima ir atsiskleidé naujomis formomis. Si
tolimo ir artimo bei jy suvokimo slinktis samonéje, didéjantis pasaulio dinamis-
kumas, gyvenimo ir kultiiros procesy intensyvéjimas néra paprasta duotybe, tai
musy pasikeitusio santykio su naujomis mus veikianciomis technogeninés revoliucijos
realijomis rezultatas.

Galiausiai dabartinis | metacivilizacing raidos pakopa Zengiantis pasaulis tapo
daugiapoliu, imlesniu skirtingy civilizacijy kultiros tradicijy saveikai. Jame sil-
pnéja ir nyksta tradiciné Senajame pasaulyje atsiradusi ir klasikinéje civilizacinéje
komparatyvistikoje jsitvirtinusi Ryty ir Vakary dichotomija, nes j metacivilizacinj

tarpkultiirinj poliloga vis aktyviau jsijungia eurocentrinés vakarietiskos huma-

' Demorgon, Jacques. Complexité des cultures et de I'interculturel. Contre les pensées uniques.
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nistikos periferijoje buve Juodosios subsacharinés Afrikos, Lotyny Amerikos,
Siaurés Amerikos, Australijos, Okeanijos ir kiti civilizaciniai bei kultariniai pa-
sauliai, kuriy sukurtos vertybés, simboliai kuria naujus tapkultiirinés jtampos
bei saveikos laukus. Tai kelia daugybe naujy problemy dabartinei civilizacinei
komparatyvistikai, komparatyvistinei kulttrologijai, filosofijai, estetikai, meno-
tyrai, vercia mokslininkus perzitiréti akademiniame moksle jsigaléjusias Ryty ir
Vakary antiteze paremtas tradicines civilizacijy analizes schemas, jose vyravusias
metodologines nuostatas, taip pat tyrinéjimy strategijas.

Skleidziantis metacivilizacinés kulttiros procesams j pirma vieta socialiniame
gyvenime ir kultairoje iskyla tautas vienijancios tendencijos, kurios suponuoja
Siuos pagrindinius metacivilizacijos bruozus: 1) naujos liberalios pasaulinés in-
formacinés, ekonominés, kultiirinés erdvés atsiradimg; 2) informacijos, kulttros,
prekiy ir jvairiy kity gérybiy srauty intensyvéjima; 3) jvairiy tauty ir rasiy Zmo-
niy migracijos didéjima; 4) ekumenizmo tendencijy stipréjima religijos ir kitose
dvasinés kulttros srityse; 5) skirtingy civilizacijy kulttiros, mastymo tradicijy,
estetiniy idealy ir meno formy susipynima. Sios vis akivaizdesnémis tampancios
slinktys steigé naujas teorijas, kurios skirtingai aiskino metacivilizacijoje iSryské-
jusius vientisumu pasizymincius visuotinius procesus.

Neatsitiktinai Fernandezas Armesto, siekdamas apibudinti civilizacija, pagrjstai
pabréze iSskirtine ,,vientisumo® ir ,,visuotinumo* savoky svarba®. Nors lokaliniy
civilizacijy masteliai, konfigtiracijos, pavidalai jvairiose pasaulio dalyse yra labai
skirtingi, ta¢iau buitent ,,visuotinumas*; nepaisant nuo skirtingy i ja pozitiriy jvairo-
vés, yra vienas pamatiniy metacivilizacijos ir visy makro sociokulttriniy organizmy
skiriamasis bruozas. Minéti dabartiniame pasaulyje vykstantys procesai suaktua-
lino geopolitinés problematikos iskilima Siuolaikiniame civilizaciniame diskurse.

Pastaraisiais deSimtmeciais iSryskéjusi jvairiy civilizaciniy galios centry astré-
janti kova dél globalios hegemonijos ir regioninés jtakos pasaulyje iS tikryjy yra
kitas svarbus metacivilizacinés kultiiros veiksnys. Perzengdama tradicinés eko-
nominés, kultfrinés ir karinés konkurencijos jtakos sferas, $i kova neretai jgauna
destruktyvy ir pavojinga zmonijos egzistencijai pavidala. Vis dazniau dabartiniame
pasaulyje regime totalitariniy Saliy lyderiy geopolitiniy ambicijy augima, stipré-
jantj psichologinj ir karinj spaudima kaimynams. Kryptingai eskaluojami konf-
liktai neretai perauga j sakralizuojamus lokalinius karus, kurie, manipuliuojant
istorine atmintimi ir visuomenine samone, yra traktuojami kaip ,istoriniai teis-
mai} naujai perbraizantys zemélapiuose uzgrobty svetimy teritorijy linijas ir visai
negalvojant apie juos lydincias daugelio zmoniy kancias, psichologines traumas ir
iSgyvenimus. Technogeninés civilizacijos sukurta informaciné revoliucija suteiké

anksciau neregétas galimybés manipuliavimui visuomenine sagmone.

2 Armesto, Felipe Ferndndez. Civilizations: Culture, Ambition, and the Transformation of

Nature. New York: Free Press, 2000, p. 12.



Ar$éjanti jvairiose zemeés rutulio dalyse geopolitiniy galios centry kova dél jta-
kos kelia abejones, jog Frencis Fukuyamos padarytos civilizacijos istorijos procesy
diagnozés ir mintys, paremtos Sovietinés imperijos zlugimu apie ,,istorijos pabai-
ga‘; tikéjimas, kad ,liberalioji demokratija gali atstovauti ,,galutiniam Zmonijos
ideologinés evoliucijos taskui® ir ,,galutinei zmoniy visuomenei®, tapdama kartu
Listorijos pabaiga“? pateisins monijos likes¢ius. Sio jtakingo civilizacijos teore-
tiko jsitikinimas, kad visos iki tol gyvavusios valdymo formos pasizyméjo nepa-
taisomais defektais ir iracionalumu, nei$vengiamai vedusiu prie jy zlugimo ir kad
,liberaliajai demokratijai svetimi tokie fundamentaliis vidiniai prieStaravimai‘,
vercia jdémiau pazvelgti j dabartiniame pasaulyje vykstancius procesus.

Vakary geopolitinés galios silpnéjimas, Brexito procesy negatyvus poveikis
tolesnei Europos Sajungos raidai, auganti praraja tarp turtingiausiy ir skurdziausiy
valstybiy, ekologiniy problemy astréjimas, spartus misky, derlingy zemiy nykimas,
neregéti pabégéliy srautai, koronaviruso sukeltos problemos, per paskutiniuosius
JAV prezidento rinkimus iSrySkéjusios krizinés sios valstybés viduje tendencijos,
pradzioje labai vangi Vakary ir NATO lyderiy reakcija j jztléjancias Rusijos sve-
timy teritorijy aneksijas, akivaizdziai apnuogino liberaliosios demokratijos kon-
formizma, biurokratizacijq, neryztinguma priimant sprendimus ir kitus trikumus.

Minéti procesai tiesiogiai siejasi su Vakary Europos bei JAV geopolitinés galios
silpnéjimu, sparciai augancia Kinijos ekonomine ir geopolitine galia, ekonominio
aktyvumo centry po dviejy amziy sugrjzimu j Azijos civilizacines erdves. Praslin-
kus keliems desimtmeciams po japony galingo Vakarams mesto i$8tkio, j § procesa
jsijungé didingas nenutrikstamos kultiirinés raidos tradicijas ir demografinius iste-
Kklius turinti dar didesné Ryty supergalia Kinija ir netrukus tokia tapsianti Indija. Jos
ne tik meta is$tikj pastaruosius du Simtmecius gyvavusiai Vakary hegemonijai, tatiau
ir pradeda skleisti pasaulyje savas zmonijos ateities vizijas, su kuriomis teks skai-
tytis skirtingoms civilizacinéms erdvéms priklausantiems planetos gyventojams.

Zmonijos istorijoje gyvavo daug skirtingy lokaliniy civilizacijy ir kultiry, kie-
kviena i§ jy jktinijo savita stiliy, genotipa ar civilizacing programa, apsprendziancia
konkreciy sociokultfiriniy organizmy savitumus, glaudziai susijusius su skirtingy
regiony, epochy zmoniy mentaliteto ir pasauléjautos bruozais. Vakary civiliza-
cija vis labiau i$sisemia, todél ypatinga svarba zmonijos ateiciai turi civilizaciniai
poslinkiai, kurie regimi pietrytinéje ir rytinéje Euroazijos erdvéje, kur susiduria
trijy didziyjy galiy — Kinijos, Indijos ir Rusijos — geopolitiniai interesai. Rusija
yra jau trylika amziy gyvuojancios ir pusiau iSirimo buisenoje esancios ryty slavy
civilizacijos Serdis, kuri, kaip ir jos pirmtakés Didziosios Maskvos kunigaikstysté
ir Rusijos imperija, agresyviai reiskia savo pretenzijas j svarbiausios Euroazijinés
civilizacijos vaidmenj. Taciau jsivélusi j absurdiska karag Ukrainoje ir supriesinusi

*  Fukuyama, Frencis. The End of History and the Last Man. New York: Free Press, 1992, p. 7.
*  Ten pat, p. 7.
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save visam demokratiniam pasauliui, Rusija tikriausiai bus deSimtmeciams atmesta
atgal, o galbuit netgi subyréjus siai imperijai skils j atskirus valstybinius organizmus,
kurie nebekels tokios grésmés civilizuotam pasauliui.

Dvi kitos Salys Indija ir Kinija, tikstantmecius buvusios civilizacinio proce-
so lyderémis, iSgyveno daug svaigiy ekonominés ir kultiirinés raidos pakilimy ir
nuosmukiy, o dabar po kelis Simtmecius uztrukusios krizés ir stagnacijos tarpsnio
jZengia | naujq pakilimo ir savo civilizaciniy erdviy radikalios transformacijos etapq,
kuris jas vél sugrazins j lyderiy gretas. Tai rodo pastaraisiais deSimtmeciais pasauly-
je vykstantis, Andre Gunder Franko zodZiais tariant, ,,reOrientalizacijos” procesas,
kuris susilaukia ir $ios knygos autoriy démesio.

Siame i§ uZsienio autoriy ir daugelio Zymiausiy Lietuvos Azijos bei kompara-
tyvistiniy studijy specialisty darby parengtame leidinyje sudarytojas samoningai
suteiké galimybe reikstis jaunosios kartos autoriams, kurie pasineria j daugelj ak-
tualiy temy ir intelektualiy orientacijy, sutelkianciy pagrindinj démesj j jvairias
Azijos studijy, lyginamuyjy civilizacijos tyrimy ir komparatyvistinés filosofijos, es-
tetikos, menotyros transformacijas.

Pirmojoje dalyje Antano Andrijausko, Algio Micktino, Vladimiro Maliavino,
Tado Snuvitkio, Zilvino Svigario, Linos Vidauskytés, Zilvino Vareikio, Bronés
Gudaitytés ir Gintauto Mazeikio straipsniuose jvairiais aspektais aptariamos aktua-
lios teorinés ir metodologinés dabartinés civilizacinés komparatyvistikos ir civili-
zacijy analizés problemos.

Antroje dalyje Artiomo Kobzevo, Zilvinés Gaizutytés, Loretos Poskaités, Lau-
ros Varnauskaités, Dalios évambarytés, Gedimino Giedrai¢io, Inos Kiseliovos-el
Marassy, Sariino Rinkevitiaus ir Aido DirZio tekstuose tyrinéjami jvairiis kompa-
ratyvistinés kultirologijos, filosofijos ir religijotyros aspektai.

Trecioje dalyje Algio Uzdavinio, Roberto Vilkinsono, Nicole Vandier-Nicolas,
Toshio Watanabés, Gabrielés Kemésytés, Dalios Aleksandravicitités ir Eglés Paske-
vicittés-Kondrotienés straipsniuose pagrindinis tyrinétojy démesys perkeliamas j
komparatyvistinés estetikos, meno filosofijos ir meno istorijos problemas.

Tomas baigiamas priedu, kuriame skelbiami zymaus komparatyvistinés me-
notyros atstovo Jurgio Baltrusai¢io stnaus interviu ir kiti jo kairybai skirti tekstai.
Tikimés, kad $is solidzios apimties jvairiy Saliy mokslininky straipsniy rinkinys
susilauks jvairiy humanitariniy discipliny specialisty, kultaros darbuotojy, meni-
ninky démesio ir skatins geriau pazinti Ryty tauty kultairos, filosofijos, religijos,
estetikos ir meno tradicijas. KvieCiame bendradarbiauti ir i$sakyti savo nuomone
apie §j leidinj ir jame skelbiamus tekstus.

Dékojame visiems, prisidéjusiems prie Sios knygos: recenzentams akad. Aud-
riui Beinoriui, dr. Vladimirui Korobovui ir Komparatyvistinés kultarologijos sky-

riaus darbuotojoms Ingai Lauzonytei, Daliai Aleksandraviciitei.

Sudarytojas ir mokslinis redaktorius A. Andrijauskas



