Jvadas. (Ne)valdomi vaizdai

Skaitmeninés technologijos ir vaizdinés medijos keicia, kaip matome pasaulj.
Tad tyrinéjant vaizdus kyla klausimuy, kaip jie sukuriami, kaip funkcionuoja,
kaip jgyja valia veikti — kaip formuoja, ka matome, kas esame, ka jsivaizduo-
jame esant. Ir kaip susidaro laisva karybinés vaizduotés sfera, kurioje randa-
si pasaulj i§ esmés keiciancios vizijos? Debesy kompiuterijos vaizdinys gerai
i$reiskia dabarties erdvélaikij, kuriame keliauja, juda ir cirkuliuoja vaizdai.
Dieviskumo erdve pasieke virtualas debesys, konkuruodami su gamta, is-
plaukia j neaprépiama mastelj. Naujos kartos komunikacijos priemonés —
naujoji ,kosmotechnika“’ - jgalina nenusakoma vaizdy paplitima, kuriy
milijardai kasdien susitelkia socialiniuose tinkluose, nutiesdami spindulius
j musy samone.

XXI a. vaizdinis pasaulis i$siplété iki krastutinumo, atverdamas vis dides-
nj plysj tarp nataralumo ir virtualumo, tikrovés ir tikroviskumo iliuzijos. Ta-
¢iau dél masy Planetai kylanciy grésmiuy, tarsi atoveiksmis, ryskéja krypsnis
gamtojautos link. Tapo aisku, kad pasaulinés debesijos platformos néra visis-
kai atsietos nuo gamtos. Kai liatys uzlieja informaciniy duomeny saugyklas,
skaitmeniniai ry$iai nutriksta. Vaizdy perteklius, perprodukcija kelia grés-
me ne tik Zmogiskajai substancijai, fizinei jos ba¢iai, bet ir klimato sistemai.
Apsidairius aplink, sunku pamatyti komunikaciniy technologijy infrastruk-

tara, bet ji turi materialy pavidalg ir kaip bet kuri kita pramonés $aka reika-

Tradicinéje visuomenéje kosmotechnikos savoka reiské vienaip ar kitaip medijuota zmogaus sary-
$j su kosmosu. Modernybéje jvyko moralinés kosmologijos ir technikos bifurkacija. Yuk Hui tei-
gia, kad kapitalizmas yra $iuolaikiniame pasaulyje dominuojanti kosmotechnika. Permastydamas
tradicija, filosofas siekia transformuoti ja i nauja epistema. Zr. Yuk Hui, The Question Concerning
Technology in China: An Essay on Cosmotechnics. Falmouth: Urbanomic, 2016.
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lauja daug gamtiniy ir elektros iStekliy bei Zmogiskosios energetikos. Tad
vienas didziausiy dabarties rapesciy — kaip transformuoti jsivaizduojamybe,
sialant perspektyvias kultaros ir nataros, technologijos ir kosmologijos sim-
biozes®. Tik ar jmanoma zvilgsnio ekologija medijy antropoceno aplinkoje,
vaizdumui susidarus su ,naujuoju klimato rezimu“*?

Vaizdinis posiikis buvo jvardytas (F. Fellmannas, W. J. T. Mitchellas,
G. Boehmas) prasidéjus paskutiniam XX a. de§imtmeciui, nors jo link per
visg §imtmetj vedé vaizdo gamybos technologijos — fotografija, kinas, tele-
vizija ir kita Zmonijos suvokima jvaldZiusi aparatara, ,kuri uzverté Ziarova
vaizdy lavina“*, formuojancia ,optine pasamone®, mechanisku badu pripil-
dyta vaizdiniy. Nemazai XX a. pradzioje i$sakyty Walterio Benjamino min-
¢iy apie vaizdo ir technikos sary$inguma bei techniniy reprodukavimo prie-
moniy jtaka menui buvo pranasiskos. Jis numaté ir tai, kad vaizdy gausa i$
politikos i§stums moraline metafora ir sukurs apolitiska regéjimo sfera, ,visu
$imtu procenty pripildyta vaizdy“®. Pasak Bernard’o Stieglerio, audiovizua-
linés srities supramoninimas grindé tolesne kapitalizmo raida, atvérusia pla-
¢ias troskimy gamybos ir kontrolés galimybes. ,Kai techniné sistema keiciasi
taip greitai, kad socialinés sistemos nepajégia juy jsisavinti, t. y. technologiniy
transformacijy perprasti, ir kai kultariniy industrijy vykdoma vaizduotés
industrializacija pajungia karybinés psichikos aparatus, sudarancius visuo-
mene, saviems tikslams, tai jsisavinimas virsta arba regresuoja j prisitaiky-
ma“®. Atsiranda terpé samonés uzvaldymui. Démesio ekonomikoje vaizdas

pasitelkiamas kaip visuomeniniy lakes¢iy, baimiy, nory, vil¢iy, jsitikinimy ir

Philippe’as Descola ir daugelis kity antropology pripazjsta, kad nataros ir kultaros atskyrimas mo-
dernybéje — viena esminiy antropoceno (naujos geologinés eros, kurioje Zzmogus tapo pagrindiniu
visos Planetos sistemos ir klimato kaitos veiksniu) priezas¢iy.

Bruno Latour, Face a Gaia. Huit conférences sur le Nouveau Régime Climatique. Paris, La Décou-
verte, 2018.

Tomas Sodeika, Sakralumas jo techninio reprodukuojamumo epochoje, Religija ir kultira, t. 7,
Nr. 1-2, 2010, p. 88.

Walter Benjamin, Surrealism: the Last Snapshot of the European Intelligentsia, New Left Review,
Nr. 108, 1978, p. 56.

Daniel Ross, Introduction, in: Bernard Stiegler, The Neganthropocene. Ed., trans. and with an
introduction by Daniel Ross. London: Open Humanities Press, 2018, p. 19.
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svajoniy karimo priemong, elgseng veikiant geismy impulsais. Kitaip sakant,
sukuriama ekonomika, kuri gamina onirika, jsivaizduojamybe. Tai skatina
pateikti klausimg: kokios $ios raidos pasekmés?

Vakary pasaulyje apie ,vaizdinj posukj“ prabilta apie 1990-uosius. Lie-
tuvai tai buvo Nepriklausomybés atkarimo metai. I$kilus okupacijos grésmei
1991 m. sausio 13-3j3 zmonés budéjo prie Vilniaus televizijos boksto, Lietu-
vos radijo ir televizijos pastaty, beginkliai stojo ginti komunikacijos centry
pries soviety tankus. Tai buvo kova dél laisveés, laisvo Zodzio ir demokrati-
jos, kurioje nepaprastai svarbus buvo ry$ys su pasauliu ir i§platintas vaizdas
apie jvykius Lietuvoje. Vaizdo kameros fiksavo, kas vyksta, ir pasitelkiant
pasaulio visuomenés démesj projektavo tolesne istorijos tékme. Tad na-
taralu, kad vaizdas Lietuvoje ir kitose i§ soviety imperijos i$sivadavusiose
$alyse dar ilgai buvo suvokiamas ir vertinamas kaip langas j laisvajj pasaulj.
Nors iki tol vaizdas buvo vienas pagrindiniy sovietinés ideologijos ir propa-
gandos jrankiy.

»Vaizdinis postkis® i$ tikryjy susijes su j Lietuva kiek vélavusia postmo-
dernigja epocha, kurioje vizualika i$kilo j pirma plang, liudijant apie daugialy-
pio, mainaus pasaulio tapsma ir apie tekstinés rasto kultaros recesija bei , di-
dziyjy pasakojimuy“ pabaiga. Kita vertus, vizualinj intensyvuma lémé sparti
$iuolaikiniy medijy ir interneto plétra; dél to vaizdas tapo aktyvus globalaus
pasaulio dalyvis, tarsi i$sivadaves i§ apibréZto rémo ar ekrano ir pasklides j
visas sritis. Patys vaizdai kito, skaitmeniniais keliais judédami vis toliau nuo
pirminés aplinkos. Begalinése juy reprodukavimo grandinése prasmés tapo
takios, neapibréztos, nuolat kintancios. Formavosi spektakliskos ir fragmen-
tiskos komunikacijos zidiniai, panasus j tus¢ius oro burbulus, kuriuose vis
maziau tikrumo, ir vis daugiau nezinomybeés, susipries$inimo, pyk¢io ir bai-
més. Atrodo, kad kuo daugiau matome, tuo maziau Zinome. Tik, ar vaizdai
i$ tikryjy atsakingi uz tai, kas glumina $iandieniniame pasaulyje? Ar anapus
ju neslypi gilesnés viesujy rysiy, medijinio technologinimo, politinés galios

ir kitos problemos?



Jvadas. (Ne)valdomi vaizdai 1

Besipleciantis patyrimas in visu ir regos hegemonija lémé okulocen-
trizmo stipréjimg’, taciau ,vaizdinis posukis“ Zenklino ne tik naujos ,vaizdy
eros” pradzia, tikrovés suestetinimo tendencija ir vaizdinio rezimo jsigale-
jima, bet ir tai, kad vaizdas tapo svarbiu pasaulio pazinimo ir tyrimo instru-
mentu. Akademiniame lauke vaizdas virto mastymo medija ir jrankiu tyriné-
ti tai, kaip kinta visuomené ir kultara, kaip kei¢iasi vaizdiné batis, vaizdinés
praktikos ir patirtys; kaip randasi nauji dispozityvai ir pasakojimai®. Tai lémé
vizualiniy studijy (tarpdalykiniy kultiros tyrimy lauko) atsiradimg, kurios
apima filosofijos, sociologijos, istorijos, antropologijos, estetikos, menotyros
ir kity tradiciniy discipliny, medijy ir komunikacijos teorijos prieigas, sutel-
kiant jas j vizualumo rai$ka ir reprezentacijos formy jvairove: kas matoma ir
jvaizdinama, kas neregima ir lieka nepastebima. Vaizdo ir ziarovo santykis,
zZitréjimas ir matymas yra esminiai $iy tyrimy vektoriai.

Naujo akademinio lauko karéjai Williamas J. T. Mitchellas, Jamesas
Elkinsas, Nicholas Mirzoeffas, Hansas Beltingas, Philippe’as Descola ir kiti
meégino nuzyméti vizualiniy studijy ribas, priimdami i$$akj kompleksiskai
analizuoti visokiy tipy vaizdus ir jvaizdZius, atskleidziant vaizdo politines,
ekonomines, technines potekstes ir estetines subtilybes. Vizualinés studijos
tapo jvairialype tyrimy sritimi, kuri néra sutelkta vien tik j dabartj. Ji apima
jvairiy epochy vizualine kultara, Zvilgsnio istorija, vaizdo ir atminties savei-
ka, vertybiy ir ideologijy raiska vizualumo plotméje. Vis délto kompiuteriniy
technologijy taisykléms paklastantys ,naujos kartos“ vaizdai ir dabartiniai
skaitmeni$ko medijinio vaizdumo virsmai skatina nuolat plésti vizualiniy
studijy lauka, vis i$ naujo permastant vaizdo ir vizualaus pasaulio ypatumus.

Sioje kolektyvinéje monografijoje démesys telkiamas ne j epistemologi-
nius vizualiniy studijy klausimus, o j vaizdo veikme dabarties socialiniame ir

kultariniame gyvenime - kintantj vaizdo ir technologiju, vaizdo ir ziarovo,

Artnas Gelunas, Medijos, menas ir juslinis patyrimas, Acta Acedemiae Artium Vilnensis, Nr. 44,
Medijy studijos: filosofija, komunikacija, menas, sud. V. Michelkevi¢ius, 2007, p. 30.

Fabio La Rocca, Culture visuelle et visualisation du monde: I'expérience in visu, Sociétés, Nr. 112
(2),2011, p. 95-102.
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vaizdo ir kasdienés aplinkos, vaizdo ir tapatybés, vaizdiniy medijy ir meno
santykj, ziaros uzvaldymga ir galimybes vaduotis i§ jtvirtinty jsivaizdavimy.
Skirtingy autoriy parasytos dalys papildo viena kita, apimdamos daugia-
sluoksnj su $iuolaikine vizualika ir medijiniais vaizdiniais susijusj refleksijy
lauka, kuris plecia dabarties vaizdinés kultaros suvokima ir ai$kina dabarties
bavj jo genezés ir raidos poziariu.

Vaizdai apima jsivaizduojamg ir regima pasaulj, kas Zvilgsniu nematoma
ir kas matoma, bei kuria terpe, kurioje tarsi teatro spektaklyje, besikei¢ian¢iy
veikéjy scenoje, vyksta individo ir visuomenés individuacijos procesai. Vaiz-
diniai veikia giligsias individualios ir kolektyvinés samoneés struktaras; vaizdai
jungia psichine tikrove su fizine; jvaizdziai formuoja socialing jsivaizduoja-
mybe ir kasdienes reik$mes. Vis délto samonés vaizdiniai, kas neapéiuopiama,
ir visuomenéje funkcionuojantys jvaizdziai, pasizymintys matomumo galia,
néra vienas nuo kito nepriklausomi kognityviniai ir kaniskieji poliai. Tai le-
mia daugialype vaizdo prigimtj. Be to, vaizdas yra ne tik tai, uz ko zvilgsnis
uzkliava ir jsiskverbia. Vaizdo gelméje gladi ir beribé vaizduotés gelme -
kazko jsivaizdavimas, kitko matymas, atsiveriantis kaip neregétas vaizdinys,
jgalinantis tam tikrg prieSpriesa ar i$silaisvinimg i§ dominuojanciy jvaizdziy
sistemy. Kaip tik tai sudaro prielaidas keisti realybés percepcija ir formuoti
naujas pasaulio vizijas.

Vienas pagrindiniy $ios knygos teoriniy i$eities tasky — Gilbert’o Simon-
dono vaizdo kaip kompleksisko fenomeno apibréztis®. Pasak prancizy filoso-

«10

fo, vaizdas yra tarytum subjekte besivystantis ,kvaziorganizmas“'° ar didesnio

socialinio organizmo organas''. Badamas tarpininkas tarp to, kas abstraktu ir
konkretu, subjektyvu ir objektyvu, individualu ir visuotina, vaizdas sieja psi-

chinio ir fizinio gyvenimo struktaras: ,materializuodamasis jis tampa institu-

Gilbert'as Simondonas (1924-1989) vaizdo teorija i§désté Sorbonoje, paskaity cikle ,Vaizduoté
ir i§radimas“ (1965-1966), susiedamas ja su bendraja psichologija. Sioje monografijoje démesys
perkeliamas j sociokultirinj vaizdo gyvenima.

Gilbert Simondon, Imagination et invention (1965-1966). Paris: Les Editions de La Transparence,
2008, p. 9.

Gilbert Simondon, L'Invention dans la technique. Paris: Seuil, 2005, p. 296.
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cija, produktu, prabanga, pasklinda informacija perduodantiais mass media
kanalais“"?. Tas tarpininko vaidmuo jam suteikia galiy veikti socialinéje, eko-
nominéje, politinéje plotméje, ja formuoti ir kurti. Vaizdui badingas ,ziedi-
nio priezastingumo* principas dvasinj, mentalinj lauka jungia su objektyvia
realybe ir atvirk$¢iai. ,Isitvirtines madoje, mene, paminkluose, techniniuose
objektuose, vaizdas tampa kompleksisky percepcijy $altiniu, kuris teikia im-
pulsy ir daro poveikj kognityvinei reprezentacijai, afektams ir emocijoms“'.
Ir pagaliau, kai jis pereina tam tikra dauginimosi ir reprodukavimo cikla,
vaizduoté pradeda naujg i$radimy etapa, kuriame vélgi estetika saveikauja su
technologija. Taciau kas nutinka, kai vaizdai paklitina j tarpusavyje komuni-
kuojanciy masiny tinklus? Kai medijy debesijoje gyvuojantis vaizdas yra ne
jsivaizduojancios samonés, o masiny produktas?

Sie klausimai kyla stebint intensyvia vaizdy gamybg ir programuojama
zvilgsnj, taciau jie néra visi$kai nauji. Pana$ius praeito takstantmecio pabai-
goje kélé Vilémas Flusseris, pastebéjes, kad postistoriniame amziuje prekybos
centry ir kino teatra sieja to paties mechanizmo dalys: kine uzprogramuoja-
mos vartoti masés béga j prekybos centra, o sugrjzusios j kino sale yra per-
programuojamos'*. Sis suprekinimo mechanizmas persikélé  kibererdve, kur
toliau tobulinama vizualiniy impulsy cirkuliacijos sistema, vieng programa
keidiant kita ir uztikrinant reginiy metabolizma. Zinoma, skaitmeniniy me-
dijy terpéje susiformuoja nauji galiy centrai (GAFAM) ir platformos, pla-
netariniu mastu jtvirtinan¢ios vienmates klises. Be to, ,pagrindiné prietaisy,
programy ir modeliy, kurie veikia masy individualy ir kolektyvinj elgesj, savy-
bé yra ta, kad jie naudojasi miasy paslaugomis tuo pat metu mus jdarbindami.

16

Funkcionuoja tuo geriau, kuo sékmingiau mus pavercia funkcionieriais“'®,

jkalindami tose funkcijose.

12 Simondon, 2008, p. 13.

Ten pat, p. 13.

Vilém Flusser, Post-History. Trans. Rodrigo Maltez Novaes. Minneapolis: Univocal, 2013.
Didysis penketas: Amazon, Apple, Facebook, Google, Microsoft.

Yves Citton, Supermarché des icones et surprises des images, in: Le Supermarché des images,
éd. Peter Szendy, Emmanuel Alloa, Marta Ponsa. Paris: Gallimard, Jeu de Paume, 2020, p. 175.
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Pasitelkiant XX-XXI a. filosofy, kultiarologu, sociologu, medijy teoretiky,
menotyrininky, vizualumo tyrinétojy ir aktyvisty (M. Heideggerio, G. Simon-
dono, B. Stieglerio, G. Debord’o, J. Baudrillard’o, G. Lipovetsky, N. Heinich,
Sh. Zuboff, N. Mirzoeffo, V. Flusserio, D. Rubinsteino, B. Latouro, I. Stengers,
E. Coccia, T. Pagleno ir kity) jZvalgas $ioje knygoje aptariami $iuolaikinés vi-
zualinés kultiros tapsmo ir raidos procesai - vaizdo (imags) funkcionavimas
daugiariopose sistemose: medijy, ekonominéje, socialinéje, politinéje, kul-
tarinéje ir meninéje. Tyrinéjami vizualumo kaitos procesai, susije su veély-
vojo kapitalizmo, skaitmeniniy medijy, kultaros ir meno raidos procesais.
Analizuojami kintantys vaizdy sklaidos ir zitiréjimo badai; matomumo galia
estetiSkumo prisotintoje kasdienybéje; jvaizdziy (icon) transformacijos, jy
raiska medijuoty reik$miy struktarose ir tapatumo konstruktuose. Taip pat
apmastomas vizualumo ir vizualiojo meno, vaizdo ir vaizduotés (imaginatio)
santykis. Klausiama: kokios yra vaizduotés kaip conditio humana galimybés
transformuoti normatyvinius vaizdinius, projektuojant jsivaizduojamybés
poky¢ius ir emancipacijos judéjimus, kai produktyviaja vaizduote uzvaldo
automatizuota technologijy rinka, j savo tinklus jtraukianti estetikg ir mena?
»Ka menas gali padaryti paskutiniame antropoceno etape, tiksliau, jo escha-
tologinéje pakopoje, kuri pasiekia kosminj eschatong kaip nejveikiama ribg?
Ir i$ ko ta riba susidaro?“'” Chiazminis zvilgsnis grindzia probleminius klau-
simus: kq kuriame mes ir kas kuria mus? Bitent, kas ir kaip (per)formuoja vi-
suomeng, (uz)valdo socialing ir kultarine sfera?

Zvelgiant j besipleciantj vizualinés kultaros tyrimy lauka, galima paste-
béti, kad pastaraisiais metais stipréjo démesys vaizdo evoliucijai skaitmeni-
niame pasaulyje ir socialiniuose tinkluose, kurie uztikrina nepaliaujama visa
ko spektaklizacijg, itin matomy dalyky ir persony sureik$minimg, kei¢iant

subjektyvumo ir intersubjektyvumo sampraty. Atversti nauji skaitmeninés

Bernard Stiegler, The Power and Knowledge of Art in the Twenty First Century. Lecture by Bernard
Stiegler given in Beijing, March 2018. Trans. Daniel Ross. Prieiga per interneta: https://www.
academia.edu/36659950/Bernard_Stiegler The_Power_and_Knowledge of Art_in_the_
Twenty First Century 2018 [ziaréta 2021 06 22].
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vizualinés kultiros tyrimy puslapiai, atskleidZiantys, kaip ,vaizdai jsilieja
i daugialypius santykiy ir reik$miy tinklus, kurie jvairioms zmoniy grupéms
reiskia skirtingus dalykus“'®. 2006 metais Facebook’as davé pradzia sociali-
nei tinklaveikai, atvérusiai neriboty (savi)reprezentacijy ir interakeijy arena,
kurig 2 de$imtmetyje uzvaldé algoritmai ir programuojama vaizdy apytaka.
Dirbtinio intelekto technologiju, mus stebin¢iy sistemy bei ,visa regin¢iy”
masiny veikmé iSkélé aktualius klausimus apie technologinio automatizmo
plétra ir naujuosius vaizdy vartotojus, kurie nebéra Zmonés: musy atvaizdus
pradéjo stebéti masinos, kurios tyrinéja mus ir aiSkinasi, kg jau¢iame, kaip el-
giameés, kur lankomes, kokius produktus pasirenkame, mégindamos i§ musy
privataus ir vieo gyvenimo akimirky ,ikasti“ reik§mes. Todél vis astriau dis-
kutuojama apie tai, ar masiny stebimi ir kategorizuojami vaizdai néra jrankis
mus valdyti. Tokiu badu vaizdinés kultaros tyrimy laukas pleciasi, apimda-
mas ir naujas komunikacijos praktikas, ir anapus zmogiskojo zvilgsnio i$siple-
tusj ziaros lauka, apmastant pasaulio kaitos procesus, kuriy ,vaizdinio posa-
kio“ metais dar nebuvo galima numatyti.

Vaizdinis aktyvizmas tapo svarbia vizualumo studijy dalimi, kuri reiks-
mingai papildo aktualius tyrinéjimus. | §j lauka jsilieje menininkai ne tik
dekonstruoja vyraujancius vizualumo kodus, pasyvaus stebéjimo formas ir
virtualios kontrolés mechanizmus, ta¢iau ir kuria naujas vizualumo erdves,
kurios, pasiekdamos tikslines auditorijas, siekia poky¢iy ir kuria prielaidas al-
ternatyviy perspektyvy isivaizdavimui. Vaizdo aktyvistais tape karéjai skati-
na naujus pamatymo, suvokimo badus ir politinj veiksma. Vizualumo studijy
lauke jy balsas tampa vis stipresnis, tiek atskleidziant jvairias socialiniy medijy
veikimo formas, skaitmeniniy tapatumy problematika, tiek ir tai, kas atsiveria
anapus vizualumo ir kultariniy ,akivaizdumy®, kas islieka nematymo zonose.

Vienas aktyviy nematomybés tyrinétoju, amerikieciy fotografas ir geo-
grafas Trevoras Paglenas teigia, kad vizualiné kultara kinta i§ esmés tapda-

ma nematoma: ,Zmogiskoji vizualiné kultira dabar yra i$skirtinis matymo

18 Marco Bohr, Basia Sliwinska, Introduction, in: The Evolution of the Image: Political Action and the

Digital Self, eds. M. Bohr, B. Sliwinska. New York: Routledge, 2018, p. 4.
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kampas, i$imtis i§ taisyklés. Dauguma vaizdy gamina masinos kitoms masi-
noms ir tose komunikacijos grandinése tik probég$miais jsiterpia zmogus.
Masiny tarpusavio mainai apskritai buvo vos pastebéti ir menkai suprantami
ty, kurie pradéjo tyrinéti tektoninj poslinkj, prie$ musy akis i$kélusj nemato-
mybe. Nematomy vaizdy ir masininio stebéjimo panorama tampa vis aktyves-
né. Nuolatiné jos plétra smarkiai veikia Zmogaus gyvenima, uztemdydama net
ta poveikj, kurj XX a. viduryje padaré masiné kultara. Vaizdai kisasi j kasdienj
gyvenima, o aktyvavimas, saitai ir veikimas keicia jy reprezentacijos ir media-
cijos funkcijas. Nepastebimi vaizdai akylai stebi mus, jsiterpdami, jsiverzdami
ir vadovaudami masy judesiams, kurie kelia skausma ar teikia malonuma. Ir
visa tai sunku pamatyti“"’. Tyrinédamas, kaip kompiuterinés ir dirbtinio in-
telekto sistemos ,mato” pasaulj, Trevoras sukiré kariniy cikla Clouds, panau-
dodamas algoritmus, kurie dangumi slenkancius debesy atvaizdus i$raizé lini-
jomis, atskleidziant, kaip kompiuteriné ,akis“ mato mus supancia erdve — ja
segmentuoja, Zymi taskus, braizo geometrines figaras, apvedzioja kontarus®.
Tad hipervizualumo amziy vainikuoja ,$e$élinis, nematomas vaizdy gyveni-
mas. Minkstasis arba suprogramuotas vaizdas, pasak Ingridos Hoelzl ir Remi
Marie, yra postvaizding erq atvérusiy algoritminiy procesy Serdis®".

Kitg aktualig vizualiniy studijy $aka sudaro posthumanistiné ir ekologi-
né tematika. J tyrinéjantys mokslininkai (B. Latouras, I. Stengers, N. Mirzo-
effas, E. Coccia ir kiti), vienaip ar kitaip reaguodami j antropoceno diskursa,
pripazista, kad postantropocentrinis poziuris, kai vaizdas suvokiamas ne kaip
reprezentacinis, o ekoreliacinis fenomenas, gali pasialyti alternatyvig matymo
perspektyva, atkuriancia ir sutvirtinancia bendruomeninius rysius, Zmogaus
ir gamtos, zmogaus ir skirtingy rasiy individy sary$ius. Taciau toks pozZiaris
galimas tik griaunant dabarties vizualinés medijinés kultaros, prikaustancius

19 Trevor Paglen, Invisible Images (Your Pictures Are Looking at You), The New Inquiry, December

8, 2016. Prieiga per interneta: https://thenewinquiry.com/invisible-images-your-pictures-are-
looking-at-you/ [Zitiréta 2021 03 22]. Taip pat zr. Trevor Paglen, The Last Pictures. University of
California Press, Creative Time Books, 2012.

Pladiau 7r. Trevoro Pagleno galerijos tinklalapyje: https://paglen.studio/2020/05/22/clouds/
Ingrid Hoelzl, Rémi Marie, Softimage: Towards a New Theory of the Digital Image. Bristol: Intellect;
Chicago: The University of Chicago Press, 2015.
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Trevoras Paglenas, CLOUD #865, Hough apskritimo transformacija, 2019.
Spalvota sublimaciné spauda, 60 x 48 in.
© Trevor Paglen. Menininko ir Londono meno galerijos Pace Gallery nuosavybé
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prie ekrany, pamatus ir jtvirtinant nauja sensus communis — juslinj, patirtinj,
kanigka ir ,transkaniska“ buvimo pasaulyje buda, kai regéjimas néra domi-
nuojanti juslé arba kai j pasaulj Zvelgiama ir kity organizmy akimis. Stipry
postamj tam davé ekofenomenologija, skatindama regéti pasaulj ne tik Zmo-
gaus akimis, bet ir ,bulvés akutémis“?, atkreipiant démes;j j visokiy buatybiy
ontologine patirtj, stiprinant rysj su gamtine aplinka, anapus Zvaigzdziy at-
siverian¢ia dangiskaja plotme, taip atkuriant suaiZéjusias kosmologines pa-
ziaras bei vaizdinius®. Nezmogiskasias matymo ir suvokimo perspektyvas
atveria ir ,magiskasis realizmas“** bei kitos antropoceno teorinj diskursa ap-
glébianios posthumanistinés mastymo srovés, jtraukiancios Zzmogy j Zemés
geologinés raidos ir Visatos egzistavimo istorijg.

Antropocentrizmo propaguojamos idéjos silpsta ir susidaro naujos ega-
litarinio, pliuralaus mastymo prielaidos, ta¢iau gyvename sociokultarinéje
realybéje, kurioje tebevie$patauja vaizdumo principas. Todél viena dominuo-
janéiy tyrimo sri¢iy iSlieka vaizdinés kultaros sasaja su skaitmeniniy medijy
pagrindu susiformavusia hiperindustrija — integruotu medijiniu reginiu, vaiz-
dy suprekinimu, kasdienio gyvenimo suestetinimu, pasitelkiant vie$uosius
ry$ius, programuojamg komunikacija, reklamg, rinkodarg ir neuromarketin-
ga. Sia prasme Zitréjimas glaudziai susijes su vartojimo kapitalizmu ir medijy
antropocenu. Skaitmeninés technologijos ple¢ia vaizdy vartojimo apimtis,
kei¢iant reklamos pobudj ir jtvirtinant naujas mediacijos formas. Tad Jeano
Baudrillard’o, Guy Debord’o, Fredrico Jamesono ir kity postmodernizmo
kritiky jzvalgos, Frankfurto mokyklos atstovy samprotavimai apie kultarinés
industrijos mechanizmus, filosofy (M. Heideggerio, J. Ellulio, B. Stieglerio
ir kity) nuzymétos technologijos sistemy raidos trajektorijos, viesujy rysiy

pradininky (E. L. Bernayso) ir jvaizdziy funkcijy tyrinétojy (D. J. Boorstino)

Naglis Kardelis, Pasaulis bulvés akutémis, Problemos, Nr. 78, 2010, p. 188. Tai recenzija Arvydo
Sliogerio knygai Bulvés metafizika: i filosofo dienorai¢iy. Vilnius: Apostrofa, 2010.

Zr. David Abram, Becoming Animal. An Earthly Cosmology. New York: Pantheon Books, 2010.

Zr. Thomas Morton, Realist Magic. Objects, Ontology, Causality. Open Humanities Press, 2013;
apie spekuliatyvuyjj realizma zr. Graham Harman, Speculative Realism. An Introduction. Cambridge:
Polity Press, 2018.
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jzvalgos pritaikomos skaitmeniniy vaizdiniy medijy, naujy sociotechniniy
pagenty” ir technologinés visuomenés tyrimams.

Vizualiniy studijy ir kultaros sociologijos sankirtoje taip pat tyrinéjami
gyvenamo pasaulio sumeninimo ir meno suprekinimo procesai, kuriuose
jvaizdis ir matomumas yra ne tik tapatinimosi, bet ir kapitalo forma, paver¢ia-

26 pinkles pakliuvusi estetika persikelia

ma pinigais®. | ,meninio kapitalizmo®
j rinkodaros, medijy technologijos, komunikacijos ir kasdienio gyvenimo sri-
tis. Kasdienybés suvaizdinimas skatina dalyvauti hiperspektaklyje, taciau taip
pat lemia estetikos kaip dvasikai jprasmintos veiklos ir percepcijos atrofija.
Nepaisant to, kad meno kariniai, regis, jgyja imunitetg vaizdumo pertekliui,
meno sklaida skaitmeninéje erdvéje toliau trina riba tarp meno ir prekeés, ku-
riuos sieja taip vadinamas ,arketingas“ (jungiantis art ir marketing). Tokios
jungtys sudaro tinklinj ,antropoceninio-estetinio-kapitalistinio vizualumo
kompleksa“*’, uzvaldantj visuomenés sensoriuma. Pasak Mirzoeffo, siekiant
ta kompleksg suardyti, pirmiausia reikia jj perprasti ir savo valia susikurti ,tei-
se | matyma®, susigrazinant tam tikra socialinj ir politinj angazuotuma, galia
jsivaizduoti ir kurti alternatyvias vizualybes.

Koks $ios knygos indélis j vizualinés kultaros tyrinéjimus? Monografija
papildo aktualius teorinius diskursus, pasitelkiant skirtingas kaitos procesy
stebéjimo pozicijas ir j vizualumo tyrimus jtraukiant medijy antropoceno ke-
liamus i$$tkius Zmogiskajam Zvilgsniui, egzistencijai, percepcijai. Joje nesie-
kiama vaizdy diferencijuoti, gilintis j atskiras vaizdiniy medijy ar meno sritis,
o démesys koncentruojamas j vizualinés kultaros dinamizma, jos sistemines
slinktis, susijusias su $iuolaikiniy skaitmeniniy medijy jsivie§patavimu - kaip
tai veikia misy matyma, patirtj, mastyma ir karyba. Taip pat nuzymint su ,es-
tetinio kapitalizmo logika susijusios vaizdinés kultaros ribiskumg dabartinés

anthropos krizés kontekste.

Nathalie Heinich, De la visibilité: Excellence et singularité en régime médiatique. Paris: Editions Gal-
limard, 2012. Luc Boltanski, Eve Chiapello, Le nouvel esprit du capitalisme. Paris: Gallimard, 1999.
Gilles Lipovetsky, Jean Serroy, L'esthétisation du monde: Vivre 31’age du capitalisme artiste. Paris:
Gallimard, 2013.

a Nicholas Mirzoeff, Visualizing the Anthropocene, Public Culture, Nr. 26,2014, p. 213.
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Knyga sudaro penki skyriai. Pirmame skyriuje ,Medijy antropocenas:
postmodernusis vaizdinés samonés uzvaldymas® atskleidziama, kad dabar-
ties socialiniy ir kultariniy ,akivaizdumy® terpe kritiskai jvertinti galime
suprasdami Siuolaikinio kapitalizmo logika, pajungiancia sau infovaizdines
medijas ir technologiskai formuluojancia tikslus. Jame aptariami teoriniai
judesiai, kurie padeda suvokti, kaip vaizdiniy medijy ir vie$uyjy rysiy tech-
nologijomis uzvaldoma ir suprekinima samoné bei atmintis, technologijai
pajungiant psicholomatinius ir biologinius procesus. Juose galima jzvelgti
beveik nematomas vaizdinés galios formas. Skai¢iuokliskos technizacijos ir
integruoto vaizdinio pagrindu susiklostes medijy antropocenas — dabartiné
vartojimo kapitalizmo stadija — nepaliaujamai industrializuoja, i$simbolina,
algoritmizuoja visuomene, didinant jos entropija, naikinant socialumg ir gy-
vybe. Tai skatina svarstyti negantropinés raidos galimybe: kaip pakreipti an-
troceno raida gyvasties link? Kaip i$sivaduoti i§ kinematografinés samonés
ir jos numatyty ateities vaizdiniy? Kaip issilaisvinti i§ sisteminio technologi-
nio valdymo ir integracinés propagandos, kuri veikia medijinéje vaizdinéje
terpéje? Ir kaip keistis toksiskoje vie$ujy rysiy ir jvaizdziy aplinkoje, klojant
naujosios etikos pamatus?

Antrame skyriuje ,Vaizdinés kultaros ontogenezé: kintantys ziaréjimo
ir matymo taskai“ aptariami posukiai, seke po ,vaizdinio postkio®. Vaizdinés
kultaros raidoje jvykes skaitmeninis posakis ne tik iki begalybés isplété vaiz-
dy archyva, bet ir keité pasaulio pamatymo perspektyvas, socialinio gyveni-
mo ir karybos formas. Viena vertus, palydovinés sistemos atvéré ziaréjimo
taska i atokaus ,drono® skrydzio, i§ tolybés, kuris virto neregimos totalios
vizualinés galios priemone. Kita vertus, socialiniai tinklai sukaré tariamos ar-
tybés aplinka, pasialydami naujas savireprezentacijos praktikas ir galimybe
ne tik matyti, bet ir bati matomu bei parodyti save, ,stebintj save patj“. Sios
skirtingos perspektyvos pasitarnavo algoritminiam posuakiui, atvérusiam
transhumanizmo ir postvizualumo erg, kurioje vizualiné kultara priklauso
jau ne nuo vaizdy galios, o uz jy slypinciy automatikos sistemy. Taciau re-

gint ,naujojo klimato rezima“ ry$kéja ir alternatyvus postantropocentrinis
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posukis, kuris skatina j vaizda pazvelgti kaip j gyvenimo ir gyvybés etosa. Tad
dabarties vizualiné kultara atsiduria tarp besigrumianciy pasauléziary.

Programinés jrangos ir ,masininio matymo* jsismelkimas j karybos sfe-
ra, ikeliantis technologijos ir meno santykio ontologija, nagrinéjamas trecia-
me skyriuje ,Skaitmeniniai veidai, arba dirbtinio intelekto sukurti portretai®.
Jame svarstomi algoritminés estetikos ir algoritminés vaizduotés klausimai,
pasitelkiant Siuolaikinio meno pavyzdzZius, kurie integruoja kompiuterines
programas ir reflektuoja dirbtinio intelekto jrankius, tapusius Zmogaus sa-
monés ir regéjimo plétiniais. Kokios yra karybinés dirbtinio intelekto galios?
Vaizdy generavimo, perdirbimo, atpazinimo, klasifikavimo, kaupimo progra-
mos, jsiliejancios j meno lauky, kelia esminius klausimus apie algoritmo kary-
biskuma ir apie Zmogaus karybos santykj su dirbtinémis sistemomis.

Estetizuotos tikrovés ir jvaizdziy poveikis $iuolaikinei visuomenei, kul-
tarai ir menui aptariamas ketvirtame skyriuje , Vaizdy ir jvaizdziy montazai:
transestetizmo sklaida®. Esteti$kumo skvarbg j visas gyvenimo ir karybinés
veiklos sferas bei socialiniy jvaizdZiy sumeninimg nulemia dinamiska ka-
pitalizmo ir rinkos plétra, pasizyminti beatodairi$ka ,naujoviy” paieska.
»Estetinis posukis Zenklina ,meninj“ kapitalizma, kuris ple¢ia matomumo
ir jvaizdZiy galias, nuolatos naikinancias anestetine tikrove. Kasdienybé su-
meninama, o menas jtraukiamas j Zenkly ir rei$miy gamyba. Tai vercia svars-
tyti apie $iy transgresijy ir jvaizdziy industrijos ribas, kurios naikina pacios
ribos jutima.

Penktame skyriuje ,Perteklinés emocijos interneto jvaizdziy ir juos
perdirbancio meno ekosistemoje” atskleidziama, kaip socialiniai tinklai ku-
ria psichodramas, paklaidinancias emocijy tankméje ir palaikanéias klaiko
baseng. Tyrinéjama, kaip internetiné erdvé ir $élstancios vaizdy dalijimosi
terpés veikia meno ekosistema. Atskiry atvejy analizés rodo, kaip lietuviy
menininkai reflektuoja ir perdirba spektakliskaja kiberkultara, pasialydami
maistingg kontravizualumg, kuris demaskuoja stereotipus ir uzprogramuota
(melo)dramatizma bei sudaro salygas ironigkam ir kritiskam pozitriui, trik-

dan¢iam internetiniy vaizdiniy tinklus ir posttiesos ,tikrove".
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Monografijos tikslas — atverti kritines dabarties vaizdinés kultaros su-
vokimo perspektyvas, jvairiais rakursais apmastant sisteminius poky¢ius,
kuriuos diktuoja vaizdy ir technologijy logika. Knygos autoriai remiasi $iuo-
laikinés kultaros teoretikés Mieke Bal pasialyta metodologine prielaida, kad
vizualinés kultaros tyrimy objektas néra objektiskas, tai — pats vizualumas ir
matymo-ziaréjimo praktika®. Siuo aspektu ji i$siskiria Lietuvoje publikuo-
ty darby kontekste ir papildo tarpdalykiniy vaizdiniy kultaros tyrimy lauka,
pateikdama jzvalgy apie kompleksiska vaizdy ir jvaizdziy veikme socialinéje,
kultarinéje ir meninéje plotméje. Tai pirmoji knyga, kuri pro dabarties mas-
tymo objektyva Zvelgia j vizualinés kultaros poky¢ius, fiksuodama reik$min-
gus tagkus, kurie zenklino ,vaizdinj posakj“ ir i§ medijy antropoceno i$plau-
kiancius raidos ypatumus, kei¢ian¢ius zmonijos, kaip rasies, gyvavimo terpe.
Sios knygos uzduotis — nesitlyti naujy tyrimo prieigy, o aptarti iuolaikiniy
skaitmeniniy medijy nulemtus vaizdinés kultaros virsmus ir pateikti $iuolai-
kinio bavio plotmiy, kurios perbraizo kultarinius ir socialinius Zemélapius,
i$sklaidas.

Vizualumo klausimai Lietuvoje gvildenami jvairiy sri¢iy mokslininky,
démesj telkianciy j skirtingus teorinius vaizdy tyrimo modelius, vaizdo me-
dijas ir vaizdinés komunikacijos ypatumus. Erika Grigoravi¢iené monografi-
joje ,Vaizdinis posikis: vaizdai — Zodziai — kinai - zvilgsniai“ (2011) aptaré
vaizdy pazinimo diskursa, glaudziau siejama su i$siplétusiomis meno istori-
jos ir dailétyros ribomis. Atskirais momentais vaizdo ir vaizduotés ontologija,
vizualiniy medijy raidg ir vizualumo problematika analizavo Tomas Sodei-
ka, Lina Vidauskyté, Kristupas Sabolius, Arainas Sverdiolas ir kiti*. Matymo

2 Mieke Bal, Visual essentialism and the object of visual culture, Journal of Visual Culture, Nr.2(1),

2003, p. 11. Ji yra Amsterdamo kultaros tyrimy mokyklos steigéja, Zinoma ir kaip video me-
nininké.

2 Tomas Sodeika, Kino ontologija, Athena, Nr. 9, 2014, p. 26-45. Lina Vidauskyté, Apie vizualumo
desakralizacija, Zmogus ir Zodis, Nr. 4, 2010, p. 39-44; Bernard'o Stieglerio $iuolaikinés audiovi-
zualinés atminties kritika, Lietuvos kultiros tyrimai, 6. Atmintis, vaizdas, kultira, sud. R. Repsiené,
O. Zukauskiené. Vilnius: Lietuvos kultiros tyrimy institutas, 2015, p. 158-168. Lina Vidauskyte,
Tomas Sodeika, Medijy filosofija: vizualinis ratingumas ir sakytinis Zodis, Logos, Nr. 78, 2014,
p. 77-84. Kristupas Sabolius, [nirtingas miegas, Vaizduoté ir fenomenologija. Vilnius: Vilniaus uni-
versiteto leidykla, 2012. Materija ir vaizduoté, Hibridiné kiiryba tarp meno ir mokslo, sud. K. Sabolius.
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ir ziaros veiksnius tyré Nerijus Milerius ir Tomas Kacerauskas®. Vaizdinio
posiikio ypatumus aptaré Kestutis Kirtiklis, Agnieska Juzefovi¢, Viktorija Zi-
linskaité, Ramojus Reimeris®'. Spektaklio visuomenés ir propagandos temas
gvildeno Gintautas Mazeikis*’>. Nemazai straipsniy skirta kinematografinio
ir fotografinio vaizdo raidai. Medijy teorijos ir vizualinio mastymo jungtys
aptartos Vytauto Michelkevic¢iaus sudarytuose leidiniuose ,Medijy studijos:
filosofija, komunikacija, menas“ (2007), ,Medijy kultiros balsai: teorijos ir
praktikos“ (2009)*. Socialinés reprezentacijos, jvaizdzio, masinio vieumo
temas gvildeno Artaras Tereskinas, reklaminio atvaizdo veikmé socialiniame
gyvenime aptarta Nijolés Kersytés sudarytoje knygoje ,Kano raigka $iuolaiki-
niame socialiniame diskurse (2007). Aisku, apmastymy apie vaizdine kulta-
ra ir jos kaita pateikiama menotyros veikaluose®* ir kritikos straipsniuose apie
mastanciojo pozicijas stiprinantj $iuolaikinj mena.

Monografijos autoriai taip pat bendrina savo jdirbj, davusj tvirta pagrin-
da Siuolaikinés vaizdinés kultaros tyrimams. Vytauto Rubavi¢iaus jzvalgos
i$plaukia i§ postmodernizmui skirty veikaly ,Postmodernusis diskursas: fi-

losofiné hermeneutika, dekonstrukcija, menas“ (2003) ir ,Postmodernusis

Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2018. Arainas Sverdiolas, Apie pamékling bitj. Vilnius: Bal-
tos lankos, 2006.

Nerijus Milerius, Ziaréti j ziarintjji: kinas ir prievarta. Vilnius: Jonas ir Jokibas, 2018. Tomas Ka-
erauskas, Matymas, Zitra ir vaizdijimas: egzistencinés saveikos, Filosofija. Sociologija, t. 21, Nr. 1,
2010, p. 11-19; Zemelapis kaip bendrijos vaizdijimo veiksnys, Filosofija. Sociologija, t. 21, Nr. 3,
2010, p. 211-218.

Kestutis Kirtiklis, Kai vizualinis posukis suka atgal: V. Flusserio medijy istoriosofija, Filosofija.
Sociologija, t. 21, Nr. 1, 2010, p. 20-28; Agnieska Juzefovi¢, Vizualinio posikio ir vizualiniy
studijy fenomenas dabartinéje kultaroje, Logos, Nr. 69, 2011, p. 64-72; Viktorija Zilinskaité,
Vaizdo link: okuliarcentrizmas ir jo tyrimo metodologija, Filosofija. Sociologija, t. 21, Nr. 1, 2010,
p- 3-10. Ramojus Reimeris, Vizualumo studijos Lietuvoje, Filosofija. Sociologija, t. 22, Nr. 1,
2011, p. 3-11.

Gintautas Mazeikis, Revoliucijos takais: sukiles pries spektaklio visuomene, in: Spektaklio visuo-
mené / Guy Debord. Kaunas: Kitos knygos, 2006, p. 9-31; Edwardo Bernayso pozityvioji propa-
ganda, Acta humanitarica universitatis Saulensis, 2006, t. 1, p. 461-474.

Medijy studijos: filosofija, komunikacija, menas, Acta Academiae Artium Vilnensis, Nr. 44, 2007; Me-
dijy kultiros balsai: teorijos ir praktikos, sud. V. Michelkevi¢ius. Vilnius: Mene, 2009.

Pvz., posikis j vaizdotyrg ir vizualumo studijas nusakytas Jolitos Mulevitiatés knygoje Besotis
2zvilgsnis. Lietuvos dailé ir vizualioji kultiira 1865-1914. Vilnius: Lietuvos kultiros tyrimy institu-
tas, 2012.
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kapitalizmas“ (2010) bei dabarties baivj analizuojanéiy moksliniy straipsniy.
Juose aptartos vaizdinés busenos, kuriomis pasaulis atsiveria kaip reklami-
nis vaizdas, persmelkiantis Zmogaus kang ir samone, kultarinj pasaulévaizdj
ir atmintj, suteikiant galios technologijoms ir vedant nepaliaujamy trans-
gresijy keliu®. Odetos Zukauskienés ir Zilvinés Gaizutytés-Filipavi¢ienés
monografija ,Atminties ir Zvilgsnio trajektorijos: vaizdo kultaros refleksija“
(2018) apmasté, kaip globalus vaizdumas keité atminties diskursa ir daré
poveikj viesojo gyvenimo, kultiros ir meno raidai. Siy autoriy straipsniuo-
se aptarta ir tai, kaip kultaros ir meno lauka veiké matomumo kapitalas®.
Skaidros Trilupaitytés monografijose ,Karybiskumo galia? Neoliberalistinés
kultiros politikos kritika“ (2015), ,Lietuvos dailés gyvenimas ir institucijy
kaita. Sovietmetio pabaiga — Nepriklausomybés pradzia“ (2017) svarstyti
kaitos procesai, kurie jtvirtino naujus samoneés ir karybiskumo vaizdinius,
performuojant kultaros institucijas ir kultaros politikos gaires. Jos démesys
skaitmeni$kumo plétrai, dirbtinio intelekto politikai ir karybiskumo i$$a-
kiams i$plaukia i moksliniuose ir publicistiniuose straipsniuose ap¢iuopty
temy®’. Agné Narugyté knygoje ,Lietuvos fotografija: 1990-2010“ (2011)
aptaré fotografijos poky¢ius ,vaizdinio posakio® ir ,techninés revoliucijos”
metais, suaktyvinusiais regéjimo jusle ir Zvilgsnio refleksija. Naujausioje mo-
nografijoje ,Chronometrai. Jsivaizduoti laika, arba chronopolitika, hetero-

chronija ir greitéjancio laiko patirtys Lietuvos mene“ (2021), pasiremdama

Vytautas Rubavicius, Postmodernusis suprekinimas: K. Marxo ir M. Heideggerio koncepciniai
yrémai‘, Problemos, Nr. 70, 2006, p. 149-159; The pleasure of transgression, Athena. Filosofijos
studijos, Nr. 3, 2007, p. 68—81; Temptation by Immortality: Commodifying and Resourcifying a
Body, Topos: Filosofsko - kulturogicheskij zhurnal, Nr. 2 (16), 2007, p. 40-5S; Pasaulis kaip rekla-
minis vaizdas, Filosofija. Sociologija, Nr. 21(3), 2010, p. 203-210; The visuality of cultural memo-
ry: urban aspect, Sovijus, Nr. 1(1), 2013, p. 60—67.

Odeta Zukauskiené, Vizualumas, regimasis kapitalas ir vertybiy hierarchijy kaita, Logos, Nr. 82,
2015, p. 33-44; Siuolaikinio vizualinio meno tekstiskumas kintanéiy paradigmy kontekstuose,
Acta Academiae Artium Vilnensis, sud. Ieva Pleikiené, Nr. 91,2018, p. 37-54. Zilviné Gaizutyte-Fi-
lipavic¢iené, Kultariné atmintis, kultarinis kapitalas ir vizualumas, Logos, Nr. 84, 2015, p. 68-76;
From Visuality to Visibility: Regime, Capital, Media, Art History and Criticism, sud. Rasuté Zukie-
né, 2020, Vol. 16 (1), p. 125-131.

Skaidra Trilupaityté, Skaitmeniné ,biurokratija“ ir dirbtinio intelekto politika, Kultiros barai,
Nr.9,2019, p. 2-9.
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dailés kritikos patirtimi, ji aptaré, kaip menininkai vizualizuoja laiko slinktis,
isreiksdami regimos, jsivaizduojamos ir (per)kuriamos tikrovés tipus, ir ko-
kias patirtis skatina skaitmeninés technologijos.

Nepaisant to, kad vaizdy pasaulis yra daugialypis, sudarytas i§ jvairiy
straty, turindiy skirtingg santykj su tikrove, nuo Platono olos iki broliy Wa-
chowskiy matricos alegorijos Vakary tradicijoje vaizdai siejami su $e$éliais,
$méklomis, iliuzijomis ir atspindZiais, kuriandiais regimybe. Tai skatina mas-
tyti ir permastyti vaizdy galig bei jy kuriamus realybés rezimus®. Ir atkreipti
démesj j tai, kaip naujausiy technologijuy déka vaizdai nerviniy impulsy lai-
dininkais apraizgo visa Zeme, uzvaldant démesj ir jsivaizduojamybés plotme.
Vis délto deréty prisiminti, kad Platono teorijoje tiesa irgi atsiveria kaip re-
gimas pasaulis, siejamas su ziGréjimu j saulés $viesa®. Pazinimo kelias ne tik
yi$laisvina i§ grandiniy®, vesdamas tiesos suvokimo link, tai ir - pamatymo
bidas, sugebéjimas pamatyti, j(si)ziaréti®, kitaip sakant, tai — regéjimo ke-
lias, isvaduojantis i$ pavergiancio Seséliy arba ekrany mirgéjimo. Sia kolektyvi-
ne monografija kaip tik ir skatinama kritiné refleksija, vaizdus suvokiant kaip
daugialypj fenomena, pasizymintj dvilypiu veiksenos vektoriumi, vedanciu ir
j vergove, ir j praregéjima.

Knyga parengta vykdant ilgalaike moksliniy tyrimy programg , Tradici-
jos ir dabarties sankirtos: tarpdalykiniai XX-XXI a. kultaros tyrimai (2017~
2021), siekiané¢ia idryskinti dabartinés kultiros raidos tendencijas. Svarby
impulsg leidiniui parengti suteiké 2019 m. Lietuvos kultaros tyrimy institu-
te surengta moksliné konferencija ,Jvaizdziy galia®. Noriu padékoti knygos
bendraautoriams uz idéjos i$plétojima ir produktyvy bendradarbiavima.
Taip pat reiskiu padéka visiems, kurie pastabomis ir patarimais prisidéjo prie
monografijos parengimo. Nuosirdziai a¢it knygos recenzentams Kristinai

Budrytei-Genevicei, Ritai Repsienei, Tomui Sodeikai uz pastabas ir jzvalgas.
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5 Platonas, Valstybé, VII knyga, verté Jonas Dumdius. Vilnius: Pradai, 2000, p. 266-267.

Graiky kalboje eidos (¢180c) reiskia ne tik idéja ar forma, bet ir tai, kq galima pamatyti, kas yra
matoma.



