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JVADAS

Jau bene puse amziaus visas pasaulis iSgyvena sudétingy pokyciy lai-
kotarpj. NevakarietiSkos visuomenés (Kinijos, Indijos, Pietryc¢iy Azijos
Saliy ir t.t.) sparciai modernizuojasi, neretai nesekdamos vakarietisku
vystymosi modeliu. Nestovi vietoje ir vakarietiskos visuomenés. Vyksta
ju restrukturizacijos procesas: kinta gyvenimo sri¢iy (pavyzdziui, privacios
ir vieSosios sferos) tarpusavio santykiai, naryste formaliose organizacijo-
se keiCia jsitraukimas j trumpalaikes moralines-estetines bendruomenes
(neotribalizmas), privacioje sferoje didéja skirtingy tapatybés modeliy
pasirinkimas, politinéje sferoje mazéja skirtumai tarp ideologijy ir t.t. Po
XX a. SeStajame ir septintajame deSimtmetyje vykusios dekolonizacijos
ir pasaulio fragmentavimosi seka nauja globalizacijos banga. Pati globali-
zacija yra priestaringas procesas. Pasauliui susisaistant globaliniais rysiais
vyksta ne tik jo unifikacija, bet ir diversifikacija. Reaguojant j unifikacijos
tendencijas, siekiama i$ naujo jtvirtinti sengsias kolektyvines — tautines,
religines ir civilizacines — tapatybes. To pasekmé — religinio fundamen-
talizmo ir nacionalizmo atgimimas. Ekonomikos sferoje taip pat stebimi
radikaltis pokyciai. Vis didesnj pagreitj jgauna peréjimas nuo industrinés
visuomenés, besiremianc¢ios masinine prekiy gamyba, prie informacinés
visuomenés, kurios pagrindinis tikslas — ziniy kairimas. Buve komunistinio
lagerio Salys patiria sudétinga postkomunistine transformacija.

Minéti procesai tampa tikru issiikiu socialiniams mokslams. Jie reika-
lauja i8 naujo permastyti daugelj nusistovéjusiy teoriniy bei metodologiniy
$iy moksly prielaidy ir atrasti naujus adekvatesnius pozitrio taskus. Ieskant
naujy socialinés dinamikos pazinimo btdy ypac reiksSmingi Amerikos

lietuviy sociologo bei visuomenés veikéjo Vytauto Kavolio darbai.
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Kavolis gimé 1930 m. rugséjo 8 d. Kaune. 1944 m. kartu su tévais jis
pasitrauké j Vakary Vokietija, kur baigé Hanau gimnazija. 1949 m. iSvyko
i JAV. Ten studijavo Cikagos, Viskonsino ir Harvardo universitetuose.
1960 m. Harvardo universitete Kavolis apgyné daktaro disertacija The Fai-
lures of Totalitarian Socialization: A Theoretically Oriented Case Study of the
East German Socialization System (Totalitarinés socializacijos nesékmés:
Teoriskai orientuota Ryty Vokietijos socializacijos sistemos atvejo studija).
Tuftso universitete (1958-1959), Defiance’o koledze (1960—1964) ir Dickin-
sono koledze (1964—-1996) jis désté jvairius sociologijos kursus, daugiausia
i$ socialinés teorijos, socialinés psichologijos ir civilizacijy studijy srities.
Kavolis paskelbé daugiau kaip 100 moksliniy straipsniy ir recenzijy, isleido
11 monografijy ir sudaré 4 moksliniy straipsniy rinkinius. Jo moksliniai
interesai buvo be galo platais — apémé tokias, regis, sunkiai tarpusavyje
suderinamas sritis, kaip vaizduojamojo meno ir literatiiros sociologija, so-
cialinés patologijos studijas, kulttirine psichologija, lyginamasias civilizacijy
studijas ir lituanistika. 1977—1983 m. Kavolis vadovavo mokslinei draugijai
International Society for the Comparative Study of Civilizations (Tarptau-
tiné lyginamyjy civilizacijos studijy draugija) ir 1978—1996 m. redagavo
jos leidziama zurnala Comparative Civilizations Review (Lyginamoji civili-
zacijy apzvalga).

Kavolis vien moksline veikla neapsiribojo. Jis aktyviai dalyvavo lietuviy
iSeivijos politiniame ir kult@riniame gyvenime: reiskési kaip publicistas, buvo
vienas i§ liberalios pakraipos organizacijos Santara-Sviesa jkiréjy ir vadovy
bei ilgametis iSeivijos politikos ir kultliros Zurnalo Metmenys redaktorius
(1959-1996). Kavolis energingai jsitraukeé ir j Nepriklausomybe atgavusios
Lietuvos visuomeninj bei akademinj gyvenima. Uz lituanistines studijas
1993 m. mokslininkas apdovanotas Lietuvos nacionaline kultiiros ir meno
premija. Kavolis miré 1996 m. birzelio 25 d. Vilniuje.

Sioje pirmojoje specialiai Kavoliui skirtoje monografijoje stengiamasi

atsiriboti nuo jo politiniy bei visuomeniniy pazitiry analizés, — ta palikime
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biografams, — ir sutelkti démesj j mokslinj palikima. Nors mokslininky
ideologiniai jsitikinimai vienaip ar kitaip veikia jy moksline veikla, ta¢iau
Kavolio atveju sio klausimo prasminga imtis tik pirma visapusiskai iSanaliza-
vus jo moksline kiiryba. Tik einant Siuo keliu, jmanoma iSvengti asmenybés
vientisumo idéja paremty deklaracijy apie mokslininko atvirai iSpazjstamos
pasaulézitiros poveikj jo tyrinéjimams ir imtis vaisingai aiSkintis, kas, kaip ir
kokiu mastu nulémé jo keliamus uzdavinius bei jy sprendima.

Vienas i didziausiy teoriniy Kavolio sociologijos keblumy — jos vien-
tisumo klausimas. Pats mokslininkas neatskleidé nei pagrindinés visus jo
tyrimus vienijancios temos, nei jos plétojimo logikos, nei bendryjy meto-
dologiniy principy. Taip pat jis pernelyg nesistengé isskleisti ir iSaiskinti
svarbiausias savo vartojamas savokas. Dél $iy priezas¢iy Kavolio sociologija
gali atrodyti panasi j loginiais rySiais nesusiety elementy mozaika. Chaotis-
kumo jspudj dar labiau sustiprina joje naudojami gausis kitiems autoriams
priklausantys teoriniai bei empiriniai iStekliai, daznai neaiskinant, kaip vienas
ar kitas dalykas jsikomponuoja j bendra visuma.

Pagrindinis Sio darbo tikslas — uz¢iuopti vienijancia gija, rekonstruo-
jant ir kritiskai aptariant bendruosius teorinius ir metodologinius Kavolio
sociologijos pagrindus. Siekiama iSrySkinti tema, kuriai Kavolis buvo jsi-
pareigojes per visa savo mokslinés veiklos laikotarpj, jos plétojimo logika,
Siai temai gvildenti naudojamas pagrindines teorines savokas bei metodo-
loginius principus.

Igyvendinant keliama uzdavinj, monografijoje placiai pasitelkiamas
lyginamasis metodas. Kavolio pazitiros pirmiausia lyginamos su kity tame
paciame probleminiame lauke dirbusiy autoriy pazitiromis. Lyginamasis
metodas leidzia ne tik rekonstruoti Kavolio bendraja socialing teorija bei
metodologija, bet ir nustatyti jy santykj su kity autoriy plétojamomis te-
orijomis bei metodologijomis — kuo jos j jas panasios, kuo skiriasi ir kaip
veiké jy formavimasi. Taip pat lyginama, kaip sociologo pazitiros reiskiasi

skirtinguose jo tyrimy laukuose. Tai savo ruoztu leidzia atrasti ne tik triks-
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tamas detales pilnesniam vaizdui rekonstruoti, bet ir aptikti Kavolio teorijos
ir metodologijos transformacijas bei pertrukius. Be lyginamojo metodo, dar
naudojamas istorinis-analitinis metodas.

Rekonstruojant Kavolio sociologijos teorinj ir metodologinj branduo-
lj, remiamasi tik publikuotais mokslininko tekstais. Pasitelkiamos visos
Kavolio studijos, monografijos, straipsniy rinkiniai bei paskelbti paskaity
kursai: Zmogaus genezé: psichologiné Vinco Kudirkos studija (1994a(1963)),
Nuzemintyjy generacija: egzilio pasauléjautos eskizai (1994b(1968)), Artistic
Expression - A Sociological Analysis (Meniné iSraiSka: sociologiné analizé)
(1968), History on Art’s Side: Social Dynamics in Artistic Efflorescences (Is-
torija meno puséje: socialiné meno suklestéjimo dinamika) (1972a), Sgmo-
ningumo trajektorijos: lietuviy kultiros modernéjimo aspektai (1994¢(1986)),
Epochy signatiros (1994d(1991)), Moterys ir vyrai lietuviy kultiroje (1992),
Moralizing Cultures (Moralizuojancios kultaros) (1993a), Civilization Ana-
lysis as a Sociology of Culture (Civilizacijy analizé kaip kulttros sociologija)
(1995a), Kulturiné psichologija (1995b), Kultiros dirbtuvé (1996), Civilizacijy
analizé (1998a) ir Nepriklausomyjy kelias: Publicistikos straipsniai (1951-
1965) (2006). Placiai remiamasi ir straipsniais, nejéjusiais j jokius straipsniy
rinkinius ar monografijas, publikuotais tiesiog bendruose moksliniuose lei-
diniuose. Tai ypac pasakytina apie straipsnius, skirtus literatiros sociologijai
bei civilizacijy analizei. Batina pazymeéti, kad esant angly kalba parasytos
publikacijos vertimui j lietuviy kalba, cituojant pirmenybé teikiama verti-
mui. Taip siekiama iSlaikyti kavolistiniy darby testinuma bei naudojantis
Lietuvoje prieinamesniais tekstais sudaryti palankesnes salygas norintiems
toliau gilintis j Kavolio kairybinj palikima.

Lyginant pasitelkiami amerikie¢iy struktirinio funkcionalizmo atstovo
Talcotto Parsonso, rusy kilmés amerikieciy sociologo Pitirimo Aleksan-
drovichiaus Sorokino, pranciizy sociologo Emile’io Durkheimo, vokiediy
sociology Maxo Weberio ir Georgo Simmelio, vengry meno sociologo

Arnoldo Hauserio, amerikie¢iy meno sociologo Walterio Abellio, pranciizy
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meno sociologo Lucieno Goldmanno, Frankfurto mokyklos atstovy Ericho
Frommo ir Leo Lowenthalio, vokieciy kulttros filosofo Oswaldo Spenglerio,
angly civilizacijy tyrinétojo Arnoldo Josepho Toynbee’o, amerikieciy kul-
taros sociologo Benjamino Nelsono, prancuzy po/struktaralisto Michelio
Foucault, amerikieciy antropologo Alfredo Louiso Kroeberio ir kity autoriy
darbai, kurie vienaip ar kitaip siejasi su Kavolio karyba ir padeda atskleisti
jo daznai ,,uzmaskuotus® teorinius pagrindus bei atrasti jo jzZvalgy vieta
platesniame moksliniy tyrinéjimy kontekste.

Kavolio idéjy recepcija aptarsime iSskirdami du kontekstus — amerikie-
tiskaja ir lietuviskaja terpes.

Amerikos sociologijos kontekste Kavolio atlikti tyrimai kol kas néra su-
lauke deramo démesio. Kavolio darbai yra recenzuojami, cituojami, minimi,
jtraukiami j rinkinius, taciau plac¢iau neanalizuojami. Iki Siol nepasirodé nei
vienos jiems skirtos studijos ar straipsnio.

Didesnio démesio Kavolio sociologijai stoka aiskintina trimis aplinkybé-
mis. Pirmoji susijusi su struktiirinio funkcionalizmo, kurio rémuose daugiau
ar maziau dirbo ir miisy aptariamas mokslininkas, padétimi amerikieciy so-
ciologijos kontekste. XX a. SeStajame desSimtmetyje Amerikos sociologijoje
vyraves struktiirinis funkcionalizmas nuo septintojo desimtmecio pabaigos
iSstumiamas j jos paribius. Jis tampa nepriimtinas dél savo esminiy prie-
laidy, tuo metu pradéty laikyti klaidingomis: pirmenybés teikimo dermei,
o ne konfliktui; struktarai, o ne veiklai; integracijai, o ne fragmentacijai.
Struktairinio funkcionalizmo vertinimas pasikeicia tik devintojo deSimtme-
Cio viduryje, kai reabilituojamas Parsonsas, pagrindinis Sios sociologijos
krypties atstovas, ir susiformuoja neofunkcionalizmas. Tad nemaza laiko
dalj Kavoliui tenka dirbti ganétinai nepalankioje aplinkoje.

Antra, démesio Kavolio sociologijai stoka galéjo nulemti ne tik bendroji
teoriné jos orientacija, bet ir pats tyrimy pobudis. Sociologas uzsiémé to-
kiais dalykais, kuriems Amerikos sociologijoje bent jau iki XX a. devintojo

desimtmecio vidurio, kai prasideda kultaros tyrimy bumas, nebuvo teikiama
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didelé reiksmé. Tai, ka Kavolis pasako apie viena i$ kultaros sociologijos
krypciy, galioja ir visai amerikieciy sociologijai: ,,Socialiniy sistemy mokyk-
los (orientuotos tiek j konflikto, tiek j dermés klausimus) i$ tikryjy labiau
doméjosi tik tais sociokultfirinés aplinkos elementais, kuriuos jvardijo ir
laiké svarbiais XVIII-XIX a. angly bei pranciizy minties, Svietimo bei $ios
epochos utilitarinio palikimo tradicija. Reikia pasakyti, kad batent dél to
tik aiskiai jvardijamos sistemos (institutai, formalios organizacijos), bet ne
tokios visumos, kaip juslumo arba moraliniy kultary buklé, galéjo tapti
sociologinio tyrimo objektu <...>* (Kavolis 1998b(1985); 10).

Trecioji kliatis j platesnj pripazinima gludi paciuose Kavolio kary-
biniuose ieSkojimuose. Jo sociologija buvo nuolatinéje tapsmo biiseno-
je. 1962-1974 m. mokslininkas plétojo vaizduojamojo meno sociologija,
1969-1971 m. — socialinés patologijos studijas ir kultlirine psichologija,
1970-1972 ir 1988-1992 m. —literatiiros sociologija bei 1973-1996 m. —
civilizacijy studijas. Recepcija dar labiau komplikavo tai, kad atskiry sriciy
tyrimai buvo arba visai nesusisteminti, arba tik pradéti sisteminti, kaip,
pavyzdziui, kad civilizacijy studijos. Siuo atzvilgiu i§imtj sudaro tik vaiz-
duojamojo meno sociologija: didzioji dalis vaizduojamojo meno tyrimy
rezultaty apibendrinama dviejose monografijose.

Bene placiausio atgarsio sulauké pirmoji Kavolio monografija Artistic
Expression — Sociological Analysis. Jai skirti vienuolika atsiliepimy (Eastham
1969, Golde 1970, Kramer 1970, Lengyel 1971, Lilienfeld 1971, Logan
1969, Nash 1969, Peacock 1969, Upfold 1969, Ziolkowski 1969 ir Wilson
1970), knyga iSversta j ispany bei $vedy kalbas'. Apie History on Arf’s Side
parasyti keturi atsiliepimai (Albrecht 1973, Hughes 1977, Johnston 1973,
Mariner 1973), o Moralizing Cultures paskirta viso labo viena recenzija
(Bourg 1995).

' La expresion artistica: un estudio sociologico. Trad. Anibal C. Leal, revision tecnica Carlos

Flood. Buenos Aires: Amorrortu Editores, 1968; Vad konsten speglar: En konstsociologisk
analys. Stockholm: Natur och Kultur, 1970.
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Pirmyjy tautieCiy reakcijy Kavolis sulauké iSeivijoje. Algirdas Julius
Greimas (1964) ir Vincas Trumpa (1963) reagavo j Zmogaus geneze. Vy-
tautas Aleksandras Jonynas (1969) aptaré NuZemintyjy generacijg. Antanas
Musteikis (1971) parasé iSsamig Artistic Expression — Sociological Analysis
recenzija. Jvyko nuomoniy apsikeitimas tarp Kestucio Girniaus, pasirasinéju-
sio K. Kalvéno slapyvardziu, ir Trumpos dél straipsnio Neaiskumo patologijos
(Kavolis 1969a), pasirodziusio Metmenyse (Girnius 1970a, 1970b; Trumpa
1970). Mykolas Jurgis Drunga (1972) apzvelgé visus tame pat Zurnale pu-
blikuotus straipsnius apie psichologines modernizacijos pasekmes. Kavolio
idéjas yra nagrinéje ir Algis Mickinas (1994, 2000, 2011) bei Rimvydas
Silbajoris (2000).

Sovietinéje Lietuvoje Kavolis buvo zinomas, taciau dél egzistuojancios
grieztos cenzuros jo idéjos retai viesai diskutuotos. Vieng i nedaugelio
vieSy aptarimy galima rasti kolektyvinéje monografijoje Ideologinés srovés
lietuviy iSeivijoje: socialinés politinés ir filosofinés koncepcijos po Antrojo pa-
saulinio karo (1978).

Situacija zenkliai pasikeité Lietuvai atgavus Nepriklausomybe. Kavolio
kiiryba sulaukia didelio Nepriklausomos Lietuvos mokslininky démesio.
Siuo atveju jau galima kalbéti ir apie iitiso tyrimy lauko — kavolistikos —
susiformavima. [$leisti trys moksliniy straipsniy rinkiniai: Vytautas Kavolis:
asmuo ir idéjos (2000), Vytautas Kavolis: Humanistica vs liberalia (2005) ir
Vytauto Kavolio kultiros tyrimy metodologijos profiliai (2011). Kavolio idéjas
yra svarste tokie tyrinétojai, kaip Egidijus Aleksandravi¢ius (2000), Antanas
Andrijauskas (2001), Lilijana Astra (2011), Solveiga Daugirdaité (2005),
Viktorija Daujotyté (1997a, 1997b), Leonidas Donskis (1995, 1997, 1998,
2000a, 2000b, 2000c, 2001, 2002, 2004, 2005a, 2005b, 2005¢), Naglis Kar-
delis (2011), Ramutis Karmalavic¢ius (2005), Karolis Klimka (2005), Darius
Kuolys (2011), Gintautas Mazeikis (2011), Elina Naujokaitiené (2005),
Alvydas Noreika (2004a, 2004b, 2005, 2006, 2008a, 2008b, 2008c, 2009,
2011a, 2011b, 2011¢, 2011d, 2012, 2013), Rimantas Skeivys (2005), Paulius
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Subacius (1992, 2005), Artinas Sverdiolas (1992, 1997, 2000, 2005, 2011,
2012), Arvydas Sliogeris (2000), Artiiras Teretkinas (1992, 1995, 2000),
Laimuté Tidikyté (2005), Algimantas Valantiejus (2000, 2005a, 2005b,
2011), Laura Varnauskaité (2011, 2013), Audrius Zakarauskas (1994) ir
Saulius Zukas (1994, 2000). Kavolio politiniy ir moraliniy paZitry ssajas
su jo organizacine veikla yra nagrinéjusi Daiva Dapkute (2002; 217-252).

Visus po Nepriklausomybés atgavimo atliktus Kavolio sociologijos ty-
rimus galima salygiskai suskirstyti j dvi grupes. Pirmaja grupe sudaryty
darbai, kuriuose arba apzvelgiama bendra Kavolio sociologijos raida, arba
gilinamasi j jos teorinius pagrindus bei konteksta. IS tokiy iSskirtini Va-
lantiejaus tyrinéjimai. Mokslininkas siekia ne tik ap¢iuopti bendruosius
teorinius Kavolio sociologijos bruozus, taciau ir iesko budy, kaip ja buty
galima kairybiskai plétoti toliau. Antrajai grupei priklausyty darbai, kuriuose
analizuojamos pasaulézitirinés Kavolio sociologijos prielaidos. Bene iSsa-
miausiai jas nagrinéje Donskis ir Sverdiolas. Donskis pabrézia liberalizmo
bei nacionalizmo poveikj Kavolio moksliniams tyrimams. O $tai Sverdiolas
teigia, kad pasaulézitirinés $iy tyrimy iStakos gladi egzistencinéje filosofijoje.

Kalbant apie Kavolio sociologijos recepcija, be abejo, negalima apsi-
riboti tik tomis reakcijomis, kurios jgijo recenzijos, straipsnio ar knygos
dalies (skyriaus ar poskyrio) pavidala. Butina atsizvelgti ir | savarankiskos
struktarinés formos nejgijusius vertinimus, iSsakytus bendroje straipsnio ar
knygos déstymo eigoje. Taciau ir tai dar bty ne viskas. Dar likty nustaty-
ti, kaip Kavolio idéjos veiké ir tebeveikia kity mokslininky bei placiosios
auditorijos mastysena. Kol kas §i Kavolio sociologijos recepcijos dalis yra

menkai tyrinéta. Todél Siame darbe | ja néra atsizvelgiama.
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