[VADAS

Imtis tyrinéti filosofijos istorijos tyrimus, arba filosofijos istoriografija', yra
keleriopai keblus uzsiémimas. Pasigirsta nuomoniy, esa Lietuvos filosofija (o
juo labiau Lietuvoje atliktus filosofijos istorijos tyrimus) analizuoti neverta
deljos menko, palyginti su Vakary filosofija, reik§mingumo, ,vidutinigkumo®,
skurdokos konceptualios struktaros ir panasiai. Antai A. Sverdiolas, didele
savo akademinés karjeros dalj skyres Lietuvos filosofijai tirti ir tapes vienu
autoritetingiausiy jos Zinovuy, atsiimdamas Nacionaline mokslo premija kal-
béjo: ,Kadangi daug laiko ir jégy esu atidaves Lietuvos filosofijos istorijai,
galiu pasakyti, kad nejmanoma kurybiskai dirbti filosofinj darba tyrinéjant
vien tiktai lietuviy filosofy veikalus® (Sverdiolas 2014a). Savo ruoztu filo-
sofijos istoriografija daznai laikoma nevisaverte, Zemesne, ,nefilosofigka®,
antraeile, sakytume — pagalbine filosofijos dalimi: , Filosofijos istoriko darbas
pats savaime néra filosofinis. Idéjy ai$kinimasis, ju subtilybiy svarstymas
yra vidinis mokyklinis dalykas, jis butinas, bet jo nepakanka. Tai, ka galima
pavadinti tikruoju filosofiniu darbu, prasideda tada, kai jsisavini vienas ar
kitas sampratas, pasidarai i$ ju jrankius ir ty jrankiy pagalba nagrinéji tau
rapimus dalykus® (Sverdiolas 2014b: 179). Lietuvos filosofiniame diskurse
esama teiginiy apie ,filosofijos istorija pranokstancia gryngjq filosofijg“ ar
formuluojamy mokslinio (t. y. filosofijos istorijos) tyrimo ir filosofinio mas-
tymo perskyru. Filosofijos istorikas (tokia samoninga profesiné tapatybe
nunai reta ir vis retéjanti) daug jaukiau jaudiasi kultaros ar mokslo istoriky

draugijoje nei ,,grynujy” filosofy tarpe.

! I3samiau $ie terminai ir jais Zymimos disciplinos samprata aptariami [ skyriuje.
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Kartais filosofijos istoriografijos klestéjimas traktuojamas net kaip
epochos silpnumo poZymis: ,Dabartyje, kaip ir scholastikoje, vyrauja dvi
stagnacijos: A — prarastas kulturinis kapitalas, t. y. gebéjimas vaisingai plétoti
pirmtaky idéjas; B — vyrauja ,klasikos kultas®, istorinés prieigos hipertrofi-
ja — siekis rasyti intelektine istorija uzuot ja karus“ (Collins 1998: 678). Cia
filosofijos istoriografijos ir ,grynosios* filosofijos priespriesa idreiskiama pir-
mosios klestéjima traktuojant kaip negebéjima kurti naujas idéjas. Vadinasi,
kalbédami apie Lietuvos filosofijos istoriografija, turime reikala su dvigubai
nevykusia disciplina: periferineés filosofijos marginaliu uzkampiu, atvaizdy
atvaizdu, $eséliy seséliu.

Siems teiginiams galima bandyti priespriesinti (remiantis ,apeliacijos i
autoritetus” metodu) P. Bourdieu citata, tiesa, minin¢ia $iek tiek kitokius da-
lykus, taciau iSreiskian¢ia tyrimo objekto ir tyréjo darbo santyki: ,Socialiniai
mokslininkai linke pernelyg lengvai pripazinti, kad socialinio bei politinio
objekto svarba savaime laiduoja reikdmingg kalbéjima apie ji. <...> Niekas taip
aigkiai neparodo mastysenos pajégumo, kaip $is gebéjimas socialiai nereiks-
mingus dalykus paversti mokslo objektais...“ (Bourdieu, Wacquant 2003: 275).

Kita vertus, paties istoriografijos tyrinétojo (t. y. filosofijos istorijos teks-
ty tyrimy tyréjo) veikla gali pasirodyti labai abejotina: juk filosofijos istoriko
pagrindinis uzdavinys yra paaiskinti filosofijos praeities tekstus, kurie, filoso-
fijos istoriko poZiuriu, patys savaime néra aiskus. Taigi po tokio aiskinamojo
darbo neaiskumu, atrodytuy, turéty nelikti. Vadinasi, nezinia i$ kur atsirades
filosofijos istorijos tyrimy tyréjas yra itin jtartinas: jis atsiduria tretiniame
lygmenyje imdamasis aigkinti pacia filosofijos istoriko jau atlikta aiskinamaja
veikla tardamas, jog $ioji savo ruoztu pati savaime taip pat néra aiski.

Imtis tyrinéti $ig disciplina, be padrasinamujy citatu, paskatino keletas
priezaséiy. Pirma, jos tekstai sudaro didele XX amziaus antrosios pusés
Lietuvos filosofinio diskurso dalj, todél $io laikotarpio tyréjai niekaip negali
ignoruoti 8io fakto. Antra, jZvelgti filosofiniy istoriniy teksty skirtumai pa-
skatino pasidométi, kas lemia jvairius filosofijos istorijos rasymo budus, jos
iprasminimo strategijy pasirinkima, kas valdo filosofijos praeitj apmastan-
¢iojo (analizuojantiojo) kurybine vaizduote. Tre¢ioji priezastis — filosofijos
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istoriografijai artimy Lietuvos humanitariniy moksly atsiradusi bei nuolat
auganti metodologineé savivoka. Siai tendencijai ryskiausiai atstovauja isto-
riky cechas — Alfredo Bumblausko pradéti ir kartu su mokiniais plétojami
Lietuvos istoriografijos metodologiniai tyrimai®. Lietuvos sociologai taip pat
vykdo savo disciplinos istorijos tyrimus®. Sios aplinkybeés skatina Lietuvos
filosofijos istorikus deramai jprasminti savo tyrimy padetj humanitariniy
moksly srityje, i$nagrinéti vartojamus teorinius jrankius ir jvertinti jy tin-
kamuma: tai ypac¢ aktualu ir neatidéliotina dar ir dél to, jog tokio pobudZio
issamios revizijos Lietuvos filosofijos istoriografijoje apskritai nebita. Siai
disciplinai kyla uzdavinys suformuluoti metateorinj, reflektyvuji, lygmeni,
kuriame buty eksplikuotos jos tyrimus valdancios taisykleés.

Monografijos tikslas - tarpdalykiskai istirti Lietuvos filosofijos istorio-
grafijos (1960-2004 m.), kaip filosofijos disciplinos, struktiira, raida ir meto-
dus. Ji traktuojama kaip filosofijos praeities vertinimy (nuo nekonceptualiy
apradymy iki savita filosofine nuostata grindziamy interpretacijy ar placiy
sinteziy) visuma. Kelti $ie uzdaviniai: nustatyti tiriamosios disciplinos teksty
srauto masta ir dinamika (augimo tempus), sudaryti disciplinos panoraminj
vaizdinj atskleidZiant jos problemine struktura (tyrimy pasiskirstyma pagal
atskirus praeities filosofus ar laikotarpius); nagrinéti discipling mokslinés
komunikacijos poZiariu: identifikuoti mokytojo ir mokinio santykius, moks-
liniy mokykly klostymasi ir jy struktura, konceptualiy konflikty specifika
ir reikdme disciplinos raidai; atskleisti Lietuvos filosofijos istoriografijos
metodologinio reflektyvumo lygi, jvertinti jos tyrimo metody deklaracijas;
isskirti filosofijos istorijos tyrimy tipus pagal juose taikoma aiskinimo
strategija; nustatyti konkrelius realiai taitkomus tyrimu metodus, palyginti
juos su esamomis metodologinémis koncepcijomis; eksplikuoti tyrimuose

implikuojamus filosofijos raidos, filosofijos paZintinio ar ontologinio statuso

% Svarbiausii§ jy yra: A. Bumblausko straipsniai (Zr. 1999a, 1999b), Aurimo Svedo monografija
Matricos nelaisvéje: Sovietiné lietuviy istoriografija (1944-1985 m.), 2009. | metodologinius
tyrinéjimus jsitraukia ir kiti istorikai.

® Zr. Liutauro Kraniausko daktaro disertacija Sociologinio diskurso raida Lietuvoje (1960~

2000 m.), 2001.
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ir kitas sampratas, lemian¢ias filosofinio istorinio ai§kinimo pobiudi.

Esminis monografijos naujumas yra tai, kad joje (kiek Zinoma autoriui)
pirma kartg H. White’o naratyvumo teorijos priemones (istorinio aiskinimo
strategiju schema, isiuzetinimo budy tipologija, istorinio lauko struktarinimo
koncepcija) kurybigkai bei sistemigkai taikomos filosofijos istorijos ra§ymo
budams analizuoti (apie tai pla¢iau zr. knygos II skyriy).

Filosofijos istoriografija, kaip minéta, sudaro didele viso Lietuvos filo-
sofinio diskurso dalj, todél jos daugiaaspekté analizé aktuali ir kaip Lietuvos
filosofijos sovietinio laikotarpio bei posovietiniy poky¢iy refleksija. Tyrimas
taipogi aktualus prisidédamas prie nuolat iskylanciu, bet galutiniy i$vady
neprieinandiy diskusijy apie filosofijos mokyklas Lietuvoje.

Kalbant apie $ios temos i$tirtumo lygj pabréztina, kad Lietuvos filosofijos
istoriografijos, kaip tyrimy visumos, i$samios analizés iki $iol nebuvo. Esama
keleto epizodiniy pasvarstymy apie filosofijos istorijos metodologija, bendro
pobudzio filosofijos istorijos tyrimy apzvalgy; $iy refleksijy pastaruoju metu
gauséja.

Metodologines problemas méginta kelti bei svarstyti dar sovietmeciu,
pavyzdziui, Lietuvos, Baltarusijos ir Ukrainos filosofijos istoriky konferen-
cijoje skaityti pranesimai buvo glaustai pristatyti 1971 m. Zurnale Problemos.
Baltarusijai atstovaves lietuvis V. Serbenta filosofijos istorija laiké istorijos
mokslo dalimi, teigé butinybe jos tyrimuose taikyti mokslinius teorinius
ir metodologinius principus, kuriuos suformulavo marksizmo-leninizmo
pradininkai (Zr. Serbenta 1971: 12-15). Tai yra j normatyvuma pretenduo-
janti nuostata, pagrista marksizmo instrumentarijumi, istorizuojanéiu ir
sociologizuojantiu filosofijos istoriografija bei i§ esmés neigianciu jos, kaip
filosofijos disciplinos, statusa.

Praéjusio amziaus devintajame desimtmetyje atsirado dalykisky, visiskai
ar bent i$ dalies neideologizuoty metodologiniy svarstymuy, vienas jy — Juozo
Mureikos estetikos istorijos veikalo aptarimas (¢r. Kokia turéty biti... 1983).
Jo metu nagrinétas teorijos vaidmuo estetikos istoriko darbe, marksistinés
metodologijos ir estetikos istorijos rysys, minétos metodologijos konstruk-

tyvus taikymas praeities teorijoms tirti atskleidZiant jy teorine metodologine
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struktiira, o ne vien tik socialinj ekonominj salygotuma. Sis aptarimas parodo
vadinamosios Eugenijaus Meskausko mokyklos marksistinés metodologijos
sampratgy.

Atgimimo laikotarpiu filosofijos istorikai sieké naujai jprasminti savo
tyrimy taisykles ir uzdavinius, buvo publikuota viesy diskusiju santrauky (Zr.,
pavyzdziui, Tautinis filosofijos savitumas 1988). Bronislovas Kuzmickas siale
vengti vienpusisko (suprask — marksistinio) poziurio i filosofijos palikima
ir taikyti adekvacius jo vertinimo kriterijus. Adolfas Poska pabrézé kultaros
vertybiy jtaka filosofijos raidai, aptareé filosofiniy koncepcijy recepcijos
pobudj. Svarstytas nacionalinés ir visuotinés filosofijos, teoretizavimo ir jo
empirinio konteksto, filosofiniy ir parafilosofiniy teksty santykis. Si disku-
sija rodo pastangas puoseléti su tautinio sagmoningumo atsiradimu susijusia
filosofijos istoriky metodologine savivoka.

Romanas Pleckaitis, pateikdamas savaja Lietuvos filosofijos istorijos
tyrimy programa, atkreipé démesj ir i §iy tyrimy metodologines problemas
(zr. Ple¢kaitis 1990; §i programa i§samiai gvildenama I skyriuje). Kestutis Ma-
siulis apZvelge filosofijos istorijos, kaip disciplinos, formavimasi Lietuvoje, jos
sisteminga pradZia laikydamas XX amZiaus $estaji ir septintajj de$imtmetj, o
vienu svarbiausiy pradininky — profesoriy R. Ple¢kaitj (zr. Masiulis 1993). Jis
aptareé filosofijos istoriografijos darby apimtj, iskélé tyrinétinas problemas,
palieté ir metodologine problematika: i$ry$kino marksistinés metodologijos
negatyvius bruoZus, sovietinio laikotarpio filosofijos istorikus skirsté j ideo-
logijos apologetus ir probleminius tyréjus. K. Masiulis ypa¢ tiksliai apibudino
to laikotarpio daugelio filosofijos istorijos veikaly struktura, kuriai budinga
metodologiniy deklaracijy ir realiy tyrimo priemoniy nesutapimas - ,fasa-
dinio, maskuojancio kiauto ir su juo menkai tesusijusios turiningos esmés
formalus sambuvis® (ten pat: 75).

B. Kuzmickas apzvelgé antikinés filosofijos recepcija Lietuvos filosofijoje
jvairiais jos laikotarpiais, pradedant Renesansu ir baigiant $iuolaikiniais tyri-
néjimais (Zr. Kuzmickas 1995). Jis daugiausia aptaré sovietinj laikotarpj - be
kity, palieté ir palikimo vertinimo metodologines problemas, pabrézé io
laikotarpio kai kuriy tyrimy dalykiskuma, parodé, kad greta ideologijos ka-
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rimo bei palaikymo vyravo ir produktyvi probleminé analizé, konstruktyviai
taikyti marksizmo principai.

Sio tyrimo $altiniy dauguma sudaro didesni filosofijos istoriografijos
darbai - tai istorinés sintezés arba tam tikra laikotarpi, filosofijos discipling
ar kurio nors filosofo kuryba analizuojancios monografijos. | saltinius nej-
traukti mokslo populiarinimo, publicistiniai, chrestomatijy apzvalginiai ir
panasus nemoksliniais laikomi straipsniai. Kita vertus, vadinamieji moks-
liniai straipsniai $iame darbe daugiausia traktuojami tam tikros visumos
kontekste — kaip kurio nors tyréjo darby serija, disertacijos ar monografijos
pagrindiniy teiginiy i§déstymas, tam tikros metodologinés tendencijos
iliustracija ir panasiai. Toks siejimas j visuma leidZia i$ryskinti nedideliuose
tyrimuose gludin¢ius aiskinimo elementus.

Tyrimo $altiniai apima 1960-2004 mety laikotarpj*. Sovietme¢iu Lietu-
voje iki 1960 mety filosofijos istorijos tyrimy beveik nebuvo, vyravo ideo-
loginiai, akademinés vertes neturintys rasiniai, tad septintojo de§imtmecio
pradzia kaip atskaitos taskas pasirinkti dél to, kad tuo metu Lietuvoje radosi
(nuolat augantis) filosofijos istoriografijos teksty srautas. Antroji chronolo-
giné riba (2004-ieji metai) yra salygiskesne, ta¢iau neatsitiktine, pasirinkta
deél keleto priezas¢iy: 1) norint i$laikyti bent minimaly (gero deimtmecio)
laiko nuotolj tyrimo objekto atzvilgiu ir nejsivelti j einamuyjy darby analize
bei vertinimus; 2) §i riba Zymi nepriklausomybés 15 mety laikotarpi, per
kurj buvo sukurta apytikriai tiek pat filosofijos istoriografijos tekstu, kiek ir
sovietmeciu, tad $is bent jau kiekybinis laikotarpiy panagumas leidZia mokslo
sociologijos poziuriu palyginti tam tikras diskurso raidos tendencijas; 3) 2004
metai yra i§skirtiniai dél pirmosios Lietuvos filosofijos istorijos sintezés
(R. Pletkaitio Lietuvos filosofijos istorijos I tomo) pasirodymo, kurios buty
keblu nejtraukti i §j tyrima.

Be jau minétos didZiausia jtaky padariusios H. White’o teorijos, susi-

* Igskyrus bibliometrinius teksty ir citaty srauty duomenis (iki 2009—2010 m.) bei kai kuriuos
VII skyriuje analizuojamus konfliktus. Kitaip tariant, filosofijos istorijos teksty konceptualus
tyrimas apima $altinius iki 2004 mety, o mokslo sociologiné ir bibliometriné analizé siekia

atskleisti ir vélesnes filosofinio istorinio diskurso raidos tendencijas.
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pazinta ir i§ dalies remtasi Zymiausiomis filosofijos istorijos filosofinémis
sampratomis bei filosofijos istoriografijos teoretiky darbais. Filosofijos
istorijos filosofijq kure Georgas Wilhelmas Hegelis, Martinas Heideggeris,
Karlas Jaspersas, Nicolai'us Hartmannas, Hansas-Georgas Gadameris® ir
kiti. Sios sampratos daugiausia naudotos analizuojant filosofijos istorijos
filosofija Lietuvoje ir ja pagrista praeities filosofavimo interpretacija (Arvydo
Sliogerio darbai). Filosofijos istoriografijos teoriniy straipsniy didzioji dalis
paskelbta Zurnaluose History and Theory, Journal of Philosophy, Metaphilo-
sophy, Philosophy and Phenomenological Research, The Philosophical Review.
Juose svarstomas $iuolaikinés filosofijos santykis su praeities teorijomis,
filosofijos istorijos raymo filosofiné verteé, praeities mastymo aktualumas
dabardiai, filosofiniy ir istoriografiniy priemoniy derinimas filosofijos isto-
rijos tyrimuose, juy santykis su kity Zinojimo sri¢iy istoriografija, tam tikros
filosofijos principais pagristos vertinimo metapozicijos vaidmuo, filosofinio
istorinio aikinimo strategiju pasirinkimas ir kitos problemos. M. Beviras
(1997), M. Mandelbaumas (1965), Q. Skinneris (1969) nagrinéjo idéjy isto-
rijos metodologines problemas, idéjy kaitos ir tapatumo jvairias sampratas,
neteorinio konteksto jtaka juy atsiradimui ir supratimui, idéjy, intelektines ir
filosofijos istorijy bendrus elementus bei kitas problemas. Sie darbai padéjo
i8samiau atskleisti Lietuvos filosofijos istoriografijos metodologine struktura,
nustatyti jos naudojamas tyrimo priemones Vakaruose vyraujanciy metodo-
loginiy koncepcijy kontekste.

W. L. Adamsonas (1981), H. R. Bernsteinas (1981), P. J. Kainas (1980,
1981), E. Kamenka (1965) analizavo Karlo Marxo istorijos teorija, mark-
sistine filosofijos istoriografija, jos privalumus ir ribas, santykj su kitomis
metodologinémis programomis, apzvelgé filosofijos istoriografijos tyrimus
Ryty bloko salyse. Siy $aliy filosofijos istoriografija apzvelgiama ir sovieto-
logy D. Uffelmanno, E. van der Zweerdes darbuose. Juose ypa¢ pabréZziama

bendrojo sovietinio intelektinio konteksto, ideologinés konjunkturos jtaka

* Ciair toliau minimy filosofy ir filosofijos istoriografijos teoretiky darbai nurodyti Literatiiros

sarase.
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istoriniams tyrimams. Misy tyrimui itin svarbioje E. van der Zweerdes stu-
dijoje (1997) akcentuojama G. W. Hegelio jtaka sovietinei filosofijos istorijai,
igskiriami jos raidos etapai, parodoma nuolatiné jtampa tarp tuometiniy
ideologiniy reikalavimuy ir poreikio objektyviai vertinti filosofijos praeitj. Ne-
mazai marksistinés metodologijos eksplikacijy i$déstyta sovietiniy filosofijos
istorijos teoretiky (A. Bogomolovo (1983), V. Gorskio (1971), T. Oizermano
(1983) ir kity) veikaluose, jvairiy autoriy straipsniy rinkiniuose, skirtuose
filosofijos istorijos metodologijai (keletas svarbesniy nurodyti Literatiros
sarade). Juose daugiausia nagrinéjamos pagrindinés marksistinés meto-
dologijos kategorijos (socialinis ekonominis teorijy salygotumas, bazes ir
antstato santykis, filosofijos parti$kumas, istoriskumas, progresyvumas,
moksliskumas, burZuazinis objektyvumas ir kita) ir jy praktinio taikymo
klausimai, aptariami istoriniy duomeny tipologijos budai, jvairios filosofijos
raidos sampratos. Marksistine metodologija Lietuvoje gvildeno E. Meskaus-
kas (1988), J. Repsys (1969, 1970, 1971), A. Lozuraitis (1980). Visi i$vardyti
tyrimai vertingi nagrinéjant marksistine filosofijos istoriografija Lietuvoje.

Monografija sudaro septyni skyriai. Pirmame skyriuje Lietuvos filoso-
fijos istoriografija analizuojama mokslo sociologijos poziuriu: panaudojant
bibliometrinius duomenis ir jy sociologine interpretacija analizuojamas §ios
disciplinos teksty srautas, jo struktira, raidos désningumai, ai$kinama cita-
ty srauto specifika, iskeliama ir remiantis bibliometriniais duomenimis bei
mokslinés komunikacijos apraiskomis patikrinama hipotezé apie filosofijos
istoriky mokykly egzistavima. Antrame skyriuje apzvelgiamos Lietuvos filoso-
fijos istoriky pateiktos metodologines deklaracijos, nustatomas ju santykis su
egzistuojan¢iomis metodologijomis ir su tyrimy praktika, konstatuojamas ne-
pakankamas Lietuvos filosofijos istoriografijos reflektyvumo lygis, nustatomi
$ios disciplinos metodologines strukturos eksplikacijos ir vertinimo kriterijai.
Pristatomi H. White’o istorinio naratyvo teorijos svarbiausi principai, kurie i$
dalies modifikuojami norint pritaikyti juos filosofijos istoriografijos analizei.

Tre¢iame skyriuje nagrinéjama kontekstualistine aiskinimo strategija —
aptariamas $io ai$kinimo pobudis, parodoma, jog jam reikia priskirti dauguma

Lietuvos filosofijos istoriografijos tyrimu. I8 jy pla¢iau nagrinéjami darbai,
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kuriuose taikoma problemuy istorija ir racionalioji rekonstrukcija, eksplikuo-
jami §iy metodologijy svarbiausi elementai (probleminés situacijos istoriné
rekonstrukcija, praeities teorijy aprasymas $iuolaikine terminija, filosofijos
raidos paradigminiy laziy fiksavimas ir kita. Ketvirtame skyriuje tiriama
mechanicizmui priskirta marksistiné metodologija, skiriami keli jos varian-
tai, pristatomi svarbiausi metodologiniai principai, analizuojami teigiami
ir neigiami jos taikymo aspektai, parodomas metodologinio redukcionizmo
ribotumas.

Penktame skyriuje nagrinéjamas organicizmas, aptariamas jo savitumas,
eksplikuojami juo grindZiami metodai (buties mastymo istorijos interpreta-
cija, intelektiné istorija ir kiti darbai), gvildenamas jy elementy (filosofavimo
integravimas j ontologiskai reikdmingesne buties patyrimo sritj, regresyvios
filosofijos raidos vaizdinys, filosofinés busenos rekonstrukcija ir kita) funk-
cionavimas.

Sestame skyriuje interpretuojamas formistinis aigkinimas, jo istorinio
lauko struktarinimo budai, jiems priskiriamos metodologijos (psichologistiné
hermeneutika, idéjy istorijos statinis ir dinaminis variantai, komparatyviz-
mas), tiriamas jy taikymas Lietuvos filosofijos istoriografijoje.

Septintas skyrius skirtas konceptualiems konfliktams aptarti. Jame
teigiama, jog daZniausi yra skirtingy aiskinimo tipy susidurimai: kontekstua-
listai nepritaria neistoristiniam tomizmui bei mechanicistiniam marksizmui,
filosofinés hermeneutikos atstovai — pla¢iai suprastam redukcionizmui (jam
priskiria pirmiausia kontekstualizma), organicistai — formizmui ir interpre-
tacijy heteronomijai, krastutinio formizmo (su jam budinga anarchistine
ideologine potekste) plétotojai — visoms kitoms aigkinimo strategijoms
(tarp ju ir nuosaikesniems formizmo variantams); esama konflikty ir tame

paciame aigkinimo tipe.
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