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PRATARME

Atkiirus Lietuvos valstybinguma, humanitariniai ir socialiniai
mokslai patyré dideles permainas. Anksciau bitdama komunistinés
ideologijos tarnaite, istorijos disciplina igavo naujus metodologinius
ir tyrimy strateginius pagreicius. Istorikai negaléjo ir nenoréjo iSvengti
dalyvavimo 3alies politiniame gyvenime. Gana uzdaras istoriky
cechas timai atsivéré: jo nariai dalyvavo mitinguose, televizijos ir
radijo laidose, spausdino straipsnius daugiattkstantiniais tiraZais
spausdinamuose laikrasc¢iuose ir zurnaluose puslapiuose. Buvo lei-
dziami anksciau neisleisti dokumentu $altiniai, kritikuojami anks-
tesni ideologiniai cenzoriai. Atrodo, atéjo laisvé. ,Ta¢iau viena ryta
atsibudusi tauta suprato, kad ji nebeturi savo istorijos. Ta istorija,
kurios $tikius ji buvo priversta virskinti ir jais riaugéti istisus ketu-
riasdesimt metu, nebeteko galios: iSgalvotos tiesos kaip sniegas
tirpte tirpo kaitrioje naujos regioninés tvarkos ideologu isliaup-
sinto ,vieSumo’ erdveéje”. ,Po socialistinio realizmo atéjo laikas biito-
viniam (pranc. — passéiste) realizmui”!. Lietuvos istorikams iskilo
trys pagrindinés problemos: metodologinés ir naujos tyrinéjimu
strategijos nustatymas; istoriniy ir, suprantama, dabartiniy santy-
kiu su buvusiais ir esamais Salia gyvenanciais kaimynais — lenkais,
zydais — jvertinimas; jvairiy humanitariniy ir socialiniu mokslu
saveikos, naujos metodologijos ivaldymas. Per du desimtmecius bu-
vo padaryta tikrai daug. Iseivio mokslininko Vytauto Kavolio aka-
deminé patirtis ir moksliné veikla buvo pagrista kulttiriniy tyrimu
sociologizavimu, naujos teorinés bazés karimu, tai gerokai suakty-
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vino istorinés prasmés, kulttiros vystymosi logikos paieskos strate-
gijas humanitariniuose ir socialiniuose moksluose® Pasirodé nema-
zai darbu, gvildenanciu visuomenés marginalu, Lietuvos kultiros,
kuriamos kitatauciu, aspektus, pastebimas aktyvus literatirologu,
istoriku, filosofu bendradarbiavimas sprendziant Lietuvos kulti-
ros teorijos ir istorijos problemas.

Nacionaliné istorija kaip naracija siuolaikiniame pasaulyje turi
skambeti jvairiais sagskambiais, parodyti ne tik herojiskus, bet sykiu
ir negatyvius, démétus praeities ivykius. Istoriografinis ,baltuju deé-
miy” iStrynimas praeityje, o tiksliau — anksciau drausty tokiu temu,
kaip XIX a. nacionalinio judéjimo reiskinys, Kataliky Bazny¢ios is-
torija, Lietuvos valstybés susikiirimas ir gyvavimas 1918-1940 m., jos
okupacija ir aneksija, ginkluotas pokario pasipriesinimas, lietuvio
partizano kaip politinio ir socialinio tipo reiksmé XX a. Lietuvos isto-
rijoje. Tiesa, buvo ir praradimu: atstumti i sali ekonomineés istorijos
tyrimai, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés socialinés struktiiros
tyrimai, t. y. tai, kas marksistinéje istorijoje buvo laikoma prioriteti-
némis tyrimo kryptimis. Per tuos metus istorikai vienokiu ar kitokiu
btdu kaip pilieciai reagavo i politinio gyvenimo realijas. ,Istorinio
cecho” nariai uzimdavo skirtinga , pilietine pozicija”, nagrinéjant ir
vertinant istorinius santykius su lenkais, holokausta Lietuvoje, isto-
rijos disciplinos ,vakaréjima”. Manau, asmeniskai taip pat esu prie
to prisidéjes. Doméjausi metodologinémis humanitarinio ir socia-
linio mokslo problemomis, Lietuvos lenky ir Zydu istorijos seg-
mentais lietuviy istorinéje samonéje, kuriant bendrosios kulttros
teorijos pagrindus.

Dabar pastebimas sumazéjes visuomenés démesys istorijai. Tai
suprantama: eilinis Lietuvos pilietis visais imanomais btidais ban-
do isigyventi arba iSgyventi naujoje socialinéje tikrovéje, todél
laiko ramiam Zvilgsniui i praeitj beveik nebelieka. Istorikas tampa
politologu arba oficialiu politinio elito istoriografu, naiviai tikéda-
mas savo argumentuy ir faktyu galia paveikti realybe, keisti joje vei-
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kiancius Zzmones®. Lietuviy visuomené pakartojo $i gerai zinoma
veiksma. XXI a. pradzioje gyvenanciam zmogui istorija kaip pra-
eitis daugiau pesimistiska, nei optimistiska, né kiek nepanasi i dar
neseniai Francis'o Fukyamos i$sakyta optimistinj teiginj apie istori-
jos pabaiga. Istorija tapo susijusi su dabartimi, pastaroji ja uzgozia,
naikindama didaktine istorijos paskirtj — ateityje nekartoti praeities
paklydimu.

Knygos struktiira sudaryta pagal jau iSvardytas ir tirtas pro-
blemas. Straipsniu rinktinés privalumas yra tas, kad ji nereikalauja
isbaigto skaitytojo démesio, nes publikacijas galima skaityti pasi-
rinktinai. Jei jis perskaitys tik viena ar kelis straipsnius, manysiu,
jog 8is mano darbas nebus nuéjes perniek. Straipsniai kai kur Siek tiek
paredaguoti. Noréciau padékoti redaktorei Onai Balkevicienei,
maketuotojai ir dailininkui Vilmantei ir Adomui Matuliauskams, ku-
riuy déka $i knyga pasiekia skaitytoja.

3, Zmonés patys kuria savo istorija, bet jie tai daro ne savo valia, ne paciy pasirinkto-
mis, bet betarpiskai esamomis, duotomis ir paveldétomis aplinkybémis. Visu mi-
rusiuju karty tradicijos kaip koks maras slegia gyvuju protus. Ir kaip tik tada, kai
zmoneés tarytum tik ir tesiripina pakeisti save ir aplinka, sukurti kazka nebiita,
kaip tik tokiomis revoliuciniu kriziy epochomis jie su baime saukiasi i pagalba
praeities dvasias, skolinasi ju vardus, kovos stikius, kostiumus, norédami Siais
senoveés pasventintais apdarais skolintais zodziais suvaidinti nauja pasaulinés
istorijos akta”, Marksas K., Luji Briumerio 18, Vilnius, 1947, p. 7-8.



