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PRATARME

Siemet sukanka 140 mety, kai gimé vienas Zymiausiy Lietuvos filosofy Vosylius
Sezemanas. Pradéjes savo filosofo kelig Rusijoje, i§ kurios 1922 m. buvo bol$eviky
i$siystas garsiuoju ,filosofy laivu® 1923 m. Sezemanas atsidaré Lietuvoje ir su ja
susiejo savo likimg iki pat mirties 1963 m. Cia jis désté jvairius filosofijos kursus,
parengé svarbiausius savo kiirinius — Pazinimo problemg (1927-30), Logikq (1928),
Gnoseologijq (1931) ir Estetikq (1970), - i lietuviy kalba i$verté Antikos filosofo
Aristotelio karinj Apie sielg (1959) ir kitais budais aktyviai dalyvavo vietos filosofi-
niame gyvenime.

Savo darbais ir asmenybe Sezemanas savaip simbolizuoja tiek filosofijos apskri-
tai, tiek konkreciai Lietuvos filosofijos neapsiribojima viena siaura geografine ir kul-
tarine vieta, bet skleidimasi pla¢ioje kalby, kultary ir visuomeniy erdvéje. Todél néra
geresnio budo paminéti Pasauline filosofijos dieng, kaip atiduoti pagarbos duokle

$iam i8kiliam Lietuvos ir pasaulio mastytojui.

Su Pasauline filosofijos diena!

Konferencijos organizatoriai



KONFERENCIJOS PROGRAMA

LAPKRICIO 21 d. (ketvirtadienis)

10:00-10:05 Konferencijos atidarymo zodis

| SESIJA. VOSYLIUI SEZEMANUI-140
Moderuoja Alvydas Noreika

10:05-11:05 Dalius Jonkus. Fenomenologiné gamtos samprata
ir subjektiskai orientuota ontologija Sezemano filosofijoje

11:05-11:35 Mindaugas Stoskus. Vosyliaus Sezemano Antikos filosofijos
recepcija, interpretacija ir aktualizacija

11:35-12:05 Marija Rita Vabalaité. Kaip Vosylius Sezemanas suprato
Friedricho Nietzsche’és filosofija? Rekonstrukeijos bandymas

12:05-12:20 Kavos pertrauka

Il SESIJA. METAFILOSOFIJA
Moderuoja Rita Marija Vabalaité

12:20-12:50 Gintaras Sungaila. Filosofemos Petro Mohylos ,Apeigyne® —
kodél ima dominuoti scholastinés sampratos?

12:50-13:20 Gintaras [Kabelka. Metafilosofija sovietmecio Lietuvoje

13:20-13:50 Aldis Gedutis. Filosofija Lietuvoje 2012—2022 m.
administracinio reduktyvizmo poziariu

13:50—14:50 Piety pertrauka

111 SESIJA. PAlelMOTEORl]A
Moderuoja Dalius Vililnas

14:50-15:20 Vytis Valatka. Segios paskutinés Aristotelio kategorijos
scholastinéje logikoje

15:20-15:50 Vygandas Aleksandravicius. Ikikritinis Kanto projektas
kaip Newtono ir Rousseau poveikio refleksija

15:50-16:20 Veronika Girininkaité. Ruderis Josipas Boskovi¢ius ir Lietuva:
akademiniai ir draugystés rysiai

16:20-16:50 Nijolé KerSyté. A. J. Greimo semiotika: filosofija ar mastymo budas?
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LAPKRICIO 22 d. (penktadienis)

IV SESIJA. ESTETIKA
Moderuoja Gintaras Kabelka

10:00-10:30 Pillé Veljataga. Dailé ir ideologija ankstyvuoju sovietmecdiu:
yformalizmo® kritika ir menininky bendruomenés gynybinés strategijos

10:30-11:00 Alvydas Noreika. Vytauto Kavolio socialiné estetika

11:00-11:30 Tomas Kavaliauskas. Arvydo Sliogerio ir Henry’io Parlando
fotosofijy skirtumai ir panagumai

11:30-11:45 Kavos pertrauka

V SESIJA. KULTUROS IR ISTORIJOS FILOSOFIJA
Moderuoja Pillé Veljataga

11:45-12:15 Vaiva Kubeckiené. Vanitas rai$ka Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
Baroko laikotarpiu: samoningumo ir represyvumo trajektorijos

12:15-12:45 Vilius Kubekas. Stasys Salkauskis ir filosofinis lietuvisko tautinio
savitumo formulavimas Didziojo karo metais

12:45-13:15 Olegas Skoriukovas. Istorijos metafizikos samprata
Levo Karsavino darbuose

13:15-13:45 Konferencijos uzdarymas



PRANESIMY TEZES

Vygandas Aleksandravicius

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

IKIKRITINIS KANTO PROJEKTAS KAIP NEWTONO IR ROUSSEAU
POVEIKIO REFLEKSIJA

Siekiant geriau i$siaiskinti Ap$vietos supratimui lemtingas XVIII a. vidurio mastymo
peripetijas, svarbu i$skleisti gamtos mokslo ir filosofijos diskursy laipsniska, bet tarsi
negriztama atsiribojima, pirmajam uZzimant vis platesne pazinimo dalj ir savo me-
todologijos veiksmingumu létai ir uztikrintai stumian¢iam, atrodyty, ,bergzdzias*
filosofines spekuliacijas j Zmogiskosios Zinijos paribius. XVIII a. vidurys buvo tas kri-
tinis metas, kai tokia mokslo emancipacija jgijo, tartum, negrjztama pagreitj. Masy
nagrinéjamy autoriy — Isaaco Newtono ir Jeano-Jacqueso Rousseau — darbai atsidaré
tame lemtingos transformacijos mazge. Si esminga pasikeitima neblogai reziumuo-
ja Ernstas Cassireris: ,Apsvieta neiesko savo mastymo idealy praeities filosofinése
doktrinose; priesingai, savo ideala ji konstruoja pagal tuometj gamtos mokslo modelj
ir pavyzdj“ (Apsvietos filosofija, 1951, 7).

Taciau nebasime ¢ia visis$kai supaprastinancios mokslo istorijos kaip laipsnis-
kos kumuliatyvios pazangos sampratos plétotojais — ji mums atrodo perdém léksta ir
neadekvati. Seksime daugiau Thomaso Samuelio Kuhno mokslo raidos kaip paradig-
my kaitos samprata. Vis délto vyraujanti kumuliatyvios pazangos samprata su savo
orientacija | pragmatinj, tai yra, taikomajj, o ne tiesoieskos aspekta, taip pat buvo
lydima vis siauresnés atskiry mokslo $aky specializacijos, dél to laipsniskai neteko
visuminio Zmogaus gyvenimo supratimo perspektyvos. Kaip tik dél to, manytume,
kilo tas nerimas, kuris buvo bendras masy tyrinéjamiems autoriams — Newtonui ir
Rousseau.

Cia j $ig istorijos drama norétume jvesti tre¢ia asmeni, juolab, kad Siemet tam
netgi nutiko palanki proga - trecias, galima sakyti, masy zemiecio gimimo $imtmetis.
Kas gi geriau negu Immanuelis Kantas padés mums suprasti Newtono ir Rousseau

ry$}, ju tuometj aktualuma, pagrindines idéjas ir galimas jy triaso implikacijas?



Kaip zinoma, butent Newtonas ir Rousseau buvo pagrindiniai Kantg pastaméje
autoriai. Jy darbg jis vertino kaip geriausia teodicéja. Nes tai, reikia manyti, ir jiems,
ir Kantui atrodé svarbu. Mastymo ir tikéjimo santykis, rapéjes visai musy ¢ia nagri-
néjamai trijulei, buvo tas pamatinis mazgas, kuriame atsiskleidzia svarbiausi zmogis-
kosios dalios, imant ja kaip visuma, apmastymai ir juos lydin¢ios jtampos.

XVIII a. vidurys buvo tiek Newtono fizikos jsigaléjimo, tiek Zymiausiy
Rousseau veikaly sukarimo, tiek jaunojo Kanto intelektualinio brendimo metas. Ty-
rinétojai pazymi, kad Kanto tuomecius ieskojimus galima jvardinti kaip ,rusoistinj*
jo karybos posukj. Taip pat tai jvardijama kaip ikikritinis Kanto mastymo projek-
tas — pastanga susieti tikéjima ir mokslg. Galima sakyti, kad, nors ir radikaliai trans-
formuota, $i uzmacia isliko ir vélyvojo Kritiky Kanto mastyme. Mums, praradusiems
viltj mastyti apie zmogy kaip visuma, $is momentas daznai yra praziarimas. Pamé-

ginsime jj priminti.



Aldis Gedutis

Klaipédos universitetas

FILOSOFIJA LIETUVOJE 2012-2022 M.
ADMINISTRACINIO REDUKTYVIZMO POZIURIU

Iprastai i filosofija zvelgiama per idéjy arba vidinés istorijos prizme. Turinys ir idé-
jos svarbesnés uz i$orinius poveikj darancius veiksnius. Jei tai negresia filosofiniy
institucijy egzistavimui ir/ar gerbaviui, administraciniai mokslo politikos ir admi-
nistravimo dokumentai retai kada sulaukia filosofy démesio. MOSTA 2018 m. ir
LMT 2023 m. paskelbtos palyginamujy Lietuvos mokslo vertinimo rezultaty atas-
kaitos nedZiugino tyréjy bendruomeniy. Jy rezultatai suvokiami kaip nei§vengiamas
blogis, kuris, tikétina, dazniausiai kardinaliai nepaveikia kasdienés tyréjy veiklos.
Visgi kartais verta panagrinéti $ias filosofy bendruomeniy ne itin vertinamas atas-
kaitas, kadangi jos sudaro salygas kitokiai perspektyvai, kuri néra bendramaté idéjy
istorijai, Zinojimo sociologijai, racionaliai rekonstrukecijai, komparatyvizmui, kon-
tekstualizmui ir kt. jprastesniems filosofijos raidos nagrinéjimo badams. Administra-
ciné prieiga nesiekia ragyti mokslo istorijos, ji fiksuoja penkerius metus trunkancius
dabarties filosofijos periodus, zinios apie kuriuos vertintojams sudaro galimybe ,nu-
matyti“ artimiausios ateities perspektyvas. Sios ataskaitos priskirtinos administraci-
nio reduktyvizmo atvejui, nes jos, atlikdamos administracinés kontrolés vaidmenj,
ima domén tik tris mokslinés (filosofinés taip pat) veiklos parametrus — (i) kokybe,
(ii) socialinj ir ekonominj poveikj bei (iii) perspektyvuma. Tikétina, kad tik ,koky-
bés” kriterijus nekelia didesniy abejoniy filosofy cecho nariams. Socialinis ir eko-
nominis poveikis ar perspektyvumas néra tai, kas padeda tinkamiau reglamentuoti
kasdiene filosofy veikla. Pranesime keliami $ie klausimai: kaip filosofiniy tyrimy
kokybé suvokiama ir/ar konstruojama vertinimo ataskaitose? Kokios rekomendaci-
jos teikiamos su filosofija susijusiems vertinamiesiems vienetams? Ko i$ filosofiniy
institucijy tikisi juy vertintojai bei administratoriai? Kuo filosofija skiriasi nuo kity

humanitariniy discipliny?
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Veronika Girininkaité

Vilniaus universiteto biblioteka

RUDERIS JOSIPAS BOSKOVICIUS IR LIETUVA:
AKADEMINIAI IR DRAUGYSTES RYSIAI

Ruderis Josipas Bogkovicius (lot. Rogerius Iosephus Boscovicius, it. Ruggiero Giuseppe
Boscovich ir kt., 1711-1787), placiy interesy mokslininkas, i§radéjas, fizikas ekspe-
rimentatorius ir teoretikas, kilo i§ Dalmatijos, mokési jézuity kolegijose, panaikinus
Jézaus draugija ilga laika dirbo Prancazijoje. Be kity darby, Boskovicius sieké sude-
rinti Isaaco Newtono ir Gottfriedo Wilhelmo Leibnizo paziaras, ir knygoje Gamtos
filosofijos teorija, suvesta | vienq gamtoje egzistuojanciy jégy désnj' suformulavo dina-
minio atomizmo teorija, kuri gana greit pradéta déstyti ir Lietuvoje. I$like paskaity
uzrasai rodo, kad jau 1763-176S m. Antanas Juozapas Dzialtovskis ja désté Vilniaus
Antakalnio trinitoriy mokykloje, bent 1774 m. Ignotas Lapa ja rémési déstydamas
Kraziy mokykloje, o to meto Vilniaus universitete gintos $ia teorija paremtos Jokabo
Nakcionaviciaus studenty tezés.

Boskovic¢iui gyvenant Paryziuje, 1778-1780 m. su juo bendravo Vilniaus akade-
mijos absolventai astronomas kun. Andrius Streckis ir Edukacinés komisijos atstovas
kun. Remigijus Kosakovskis. Streckiui vykstant j Londona Boskovi¢ius surasé jam
rekomendacinj laiska, o Kosakovskis minéjo artimg draugyste su mokslininku savo
laiskuose, ragytuose j Vilniy ir adresuotuose Vilniaus astronomui Martynui Po¢obu-
tui. Pristatomi $iuose laiskuose atrasti liudijimai, patvirtinantys ankstesnes tyréjy*
prielaidas, kad Boskovi¢iy su mokslininkais i§ Lietuvos siejo taip pat ir draugystés

rysiai.

! Philosophiae naturalis theoria redacta ad unicam legem virium in natura existentium, Vienna, 1758.

% Libertas Klimka, Rasa Kivilsiené, Fizikos ir taikomyjy moksly pradzia Lietuvoje. Vilnius: Vilniaus
pedagoginis universitetas, VU Teorinés fizikos ir astronomijos institutas, 2005), p. 12; Bronius
Riauba knygoje Alma Mater Vilnensis: Vilniaus universiteto bruoZai, 2012, p. 297 mini, kad Tomas
Zebrauskas susipazino su Boskovi¢iumi studijy Vienoje metu.

11



Dalius Jonkus

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

FENOMENOLOGINE GAMTOS SAMPRATA IR SUBJEKTISKAI
ORIENTUOTA ONTOLOGIJA SEZEMANO FILOSOFI]JOJE

Mes, zmonés, esame linke manyti, kad daiktai yra tikri tik tiek, kiek jie yra nataralas
objektai; $ig mintj sustiprino modernioji filosofija, kuri gamtine realybe redukavo
i objektus, kuriuose negali buti jokiy subjektiskumo apraisky. Vosylius Sezemanas
savo rankrag¢iuose suformulavo ,subjektiskai orientuota ontologija“ (SOO), kuri at-
meta gamtos kaip realybés be subjektyvumo idéja. ] objektus orientuota ontologija
negali suprasti gamtos kaip tikslingos gyvybés. Jei gamta interpretuojama kaip auto-
nominiy objekty visuma, tuomet nesuprantamas gyvybeés sary$ingumas ir vienové.
Gyvybé negali bati paaiskinta objektiskai, nes ji egzistuoja kaip skirtingy gyvybés
formy tarpusavio sarysis ir kiekvienos gyvasties formos sarysis su aplinka. Sezema-
nas siekia parodyti, kad gamta turi bati suprantama per gyvybinio subjektiskumo
prizme. Gamtos racionalumas atskleidziamas kaip teleologinis instinkty ir laisvos
savimoneés sary$is. Pranesimo tikslas - palyginti Sezemano subjektiskai orientuota
ontologija ir Edmundo Husserlio fenomenologine instinkty sampraty. Abu autoriai
remiasi gamtos teleologi$kumo prielaida, ta¢iau teleologiskuma supranta ne kaip ga-
lutinj tiksla, o kaip gyvybinj siekj tobuléti.
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Gintaras Kabelka

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

METAFILOSOFIJA SOVIETMECIO LIETUVOJE

Metafilosofija - tai filosofijos, kaip specifinio Zinojimo budo, arba disciplinos, analizé:
filosofijos galimybés ir jos pazintiniy galiy svarstymas, apimantis filosofijos pobud; ir
paskirtj, geneze ir raidg, socialing ir moraline atsakomybe, santykj su kitais mokslais
bei kitomis Zmogaus karybinés veiklos formomis. Prane$ime glaustai apzvelgiama
XX a. 7-8 desimtmeciais sovietiniame marksizme vykusi diskusija dél marksistinés
filosofijos statuso, pristatomas jos rezultatas — daugiafunkciné filosofijos samprata:
pasak jos, filosofija esanti mokslas apie bendruosius gamtos, visuomenés ir mastymo
désnius; kartu filosofija atlieka ir pasauléziiring (ideologine) bei moksly metodolo-
gijos funkcijas. Siame kontekste aptariama Eugenijaus Megkausko filosofijos statuso
traktuoté, ypa¢ pabrézianti filosofijos metodologine funkcija: filosofija atlieka ben-
drosios mokslo metodologijos, arba mokslinio mastymo logikos, vaidmenj ir naujai
suformuluoja mokslinio tikrovés reiskiniy aiskinimo (moksliskumo) kriterijus. Sia
metodologine funkcija Meskauskas bandé suderinti ir su filosofijos pasauléziarine
funkcija. Supazindinama su Bronislovo Kuzmicko 8 deSimtmecio metafilosofiniais
svarstymais, teigusiais filosofavimo asmenybinj, individualizuota pobadj bei polemi-
zavusiais ir su marksistine (apskritai), ir su Meskausko bei jo mokiniy (konkreéiai)
plétota filosofijos sampratomis. Kuzmickas vienu svarbiausiy filosofijos bruozy lai-
ko probleminio, savarankisko, karybisko, atviro, doroviskai atsakingo mastymo Zza-
dinima, atmeta utilitarinj filosofijos ir jos visuomeninio vaidmens supratima. Tokia
filosofijos samprata tuomeciame sovietiniame kontekste vertintina kaip bandymas
steigti metafilosofines diskusijas ir formuluoti marksizmui alternatyvia filosofijos
koncepcija, kuri suprastina ne vien tik kaip nejpareigojantis pasvarstymas, bet ir kaip
kvietimas ja prakti$kai kultivuoti, papildyti sovietinés filosofijos kanonus tam tikru

metafilosofiniu pliuralizmu.
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Tomas Kavaliauskas

Vytauto Didziojo universitetas

ARVYDO SLIOGERIO IR HENRY'IO PARLANDO
FOTOSOFIJY SKIRTUMAI IR PANASUMAI

Arvydo Sliogerio fotosofija (fotografijos filosofija) sutampa su Henry’io Parlando fo-
tosofija tuo, kad jie abu noréjo sugauti ,akimirka®, ta YRA. Fotoaparatas pasitarnauja
kaip priemoné be zodziy sugauti, uzfiksuoti tam tikra akimirka, moments. Taciau
Sliogeris, kaip kovotojas prie§ hominizacija, kaip grynosios Bitties ieskotojas, savo
fotografijoje pateiké krastovaizdzius be Zmogaus. Tuo tarpu Parlandui fotografijoje
rapéjo zmogaus veidas ir aplink pasirodancios detalés, kurios ,buvo” fotografavimo
metu, véliau pasimir§o, o dél nuotraukos atgijo atmintyje. Atminties atgaivinimas per
fotografija Parlandui buvo svarbus dél jo grozinés literataros romane ,Suduzo® pa-
naudotos defamiliarizacijos koncepcijos. Defamiliarizacija jvyksta, kuomet atmintis
trakinéja, néra tikra, o nuotrauka rodo tai, ka atmintis jau buvo jpratusi matyti kitaip.
Dabar nuotraukoje esantys daiktai ir veidai atrodo keistai, kitaip. Apie $ig defamilia-
rizacijos koncepcija Parlandas veikiausiai suzinojo gyvendamas Kaune pas filosofijos
profesoriy Vosyliy Sezemana, kurio bibliotekoje rado Viktoro Sklovskio knyga, skir-
ta $iam metodui. Tuo tarpu Sliogeriui ripi ,foto-tiesa“, pateikiant tai, kas matoma

ia-ir-dabar, nezaidziant su atmintimi.
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Nijolé Kersyté

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

A.]. GREIMO SEMIOTIKA: FILOSOFIJA AR MASTYMO BUDAS?

Pats Algirdas Julius Greimas, vienas i§ prancazi$kosios semiotikos steigéjy, savosios
reik§més teorijos nelaiké filosofija. Jis sieké sukurti mokslinj projekta, o filosofija
apskritai jam atrodé pernelyg spekuliatyvus, menkai verifikuojamas, tad j jokj objek-
tyvuma negalintis pretenduoti Zinojimas. Jeigu semiotika néra filosofija, bet taip pat
néra ir tiesiog ,lingvistinis metodas®, kaip kai kada ji pristatoma jos kritiku, tai kas ji
yra? Siuo prane$imu méginsiu parodyti, jog tai — specifinis mastymo bidas. Tuo tiks-
lu jragysiu ja i bendresnj to meto intelektualiniy debaty lauka, kuriame konfrontavo
Jeanas-Paulis Sartre’as ir Claude’as Lévi-Straussas, o véliau $ia konfrontacija pratesé
Paulis Ricceuras, kritikaves tiek Lévi-Straussa, tiek Greimg.

Sartre’as laikési pamatinés nuostatos, pagal kuria filosofija — tai dialektinis mas-
tymas, kuris yra paties mastymo vir$ané, auksc¢iausia forma. O struktaralistinis mas-
tymas nesiremia dialektiniu metodu, juoba jis svetimas Lévi-Strausso apraSomam
pirmyks¢iy Zmoniy mastymui, kuris né nevadintinas mastymu. Diskutuodamas su
Sartre’u, Lévi-Straussas i$kelia skirtingy mastymo bady idéja: ,laukinis mastymas® -
tai irgi mastymas, tik ne konceptais, o figiiromis, jusliniais vaizdiniais ($ia idéja véliau
perima Gilles’is Deleuze’as, i$skiriantis mastyma konceptais filosofijoje, mastyma
prospektais logikoje bei moksle ir mastyma afektais bei perceptais mene). Nors pats
Lévi-Straussas to nesako, bet sieksiu parodyti, kad atitinkamai struktaralistinis (ir
semiotinis) mastymas — tai transcendentalinio mastymo bado tasa. Sio tipo masty-
mas siekia apradyti antriniy reiksminiy sistemy (mity, ritualy, mados, diskursy apskri-
tai) funkcionavimo sqlygas. Jis pasiilo visai kitokias Sistemos, Tapatybés ir Skirties,
Samoneés, Subjekto, Istorijos sampratas, nei tas, kurios veiké dialektinéje filosofijo-
je. Tad dialektika prie$ struktaralizma néra tolygu filosofijos ir mokslo priespriesai.
Filosofijos ir mokslo supriesinimg kei¢ia skirtingy mastymo budy perskyros.
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Vaiva Kubeckiené

Vilniaus universiteto muziejus

VANITAS RAISKA LIETUVOS DIDZIOJOJE KUNIGAIKSTYSTEJE BAROKO
LAIKOTARPIU: SAMONINGUMO IR REPRESYVUMO TRAJEKTORIJOS

Mokytojuy knyga, parasyta V-III m. pr. Kr. Koheleto vardu, yra radikali laikysena,
kvestionuojanti prasminga zmogaus biitj, akcentuojanti tustybés (lot. Vanitas) patir-
tj. Sis tekstas kaip intelektiné-poetiné buties klausimy artikuliacija tapo Vakary zmo-
gaus laikysenos dalimi, kuri vis atsikartoja Vakary kultaroje jvairiuose laikotarpiuose
ir kontekstuose. Baroko kultara yra viena i§ tokiy Vanitas kartotés ir atsinaujinimo
terpiy. XVI a. pabaigoje ir XVIII a. pradZioje Vanitas kategorija ir jos variacijos buvo
gana daznos nusakant skepticizma, nukreipta j socialinés struktaros, ekonomines ar
intelektualines to meto problemas.

Atsizvelgiant j Vanitas diskurso i$takas Koheleto knygoje ir atkreipiant démesj
i Nyderlandy Vanitas specifika, pranesime nagrinésime $ios kultaros raiska Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés areale Baroko laikotarpiu, pasitelkiant ir kartu polemi-
zuojant su sociologo, kultaros istoriko Vytauto Kavolio darbais. Nors Kavolis Ba-
roko laikotarpj apibadino esant ,prarastajj $imtmetj‘, ,ateities neturin¢ios karybos
laikotarpj, kuomet zmogus neturéjo pasirinkimo alternatyvy ir gyveno ,metafizi-
niame teatre®, $iame tyrime kiek atsitrauksime nuo tokio Baroko kultaros paveikslo.
Naudodami paties Kavolio jrankiy arsenal ir kultaros tyrimo metodologija, naujai
pazvelgsime i Vanitas kultaros raiska LDK. Keliame klausimg, ar Vanitas tiriamame
areale buvo daugiau samoningumg, reflektyvuma skatinantis diskursas, ar represy-

vaus modelio raiska?
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Vilius Kubekas

Lietuvos istorijos institutas/ FernUniversitit in Hagen

STASYS SALKAUSKIS IR FILOSOFINIS LIETUVISKO TAUTINIO
SAVITUMO FORMULAVIMAS DIDZ10)O KARO METAIS

Pranesime nagrinéjama Stasio Salkauskio (1886-1941) ankstyvoji intelektualiné
biografija, rekonstruojant jo mastymo raida DidZiojo karo metais. Teigiama, kad ka-
ras yra esminis, ta¢iau nepastebétas kontekstas norint suprasti jo pirmaja knyga , Ant
dviejy pasauliy ribos“ (1919), kurioje Salkauskis suformulavo savaja lietuviy kolek-
tyvinés tapatybés sampratg. Iki $iol tyrinétojai daugiausia démesio skyré jo filosofi-
jos studijoms Fribiiro universitete, laikydami jas svarbiausiu ankstyvosios Salkauskio
intelektualinés biografijos faktu, ta¢iau mazai reik§més skirdami to meto politiniams
jvykiams. Prane$ime trumpai pristatoma Salkauskio veikla lietuvigkose humanitari-
nése organizacijose Sveicarijoje bei ,Ant dviejy pasauliy ribos“ ra§ymo aplinkybeés,
taip siekiant parodyti jo politinés ir filosofinés minties persipynima. Batent politinés
aplinkybés skatino Salkauskj imtis svarstyti apie lietuviska tautinj savituma ir Lie-
tuvos santykj su Lenkija. Be to, Didziojo karo metais Salkauskio mastymga veiké jo
antivoki$kos nuotaikos, kurios ji traukeé j Antantés jégy puse. Tai, savo ruoztu, atsi-
spindéjo jo suformuluotoje filosofinéje lietuviy tautos kaip Ryty ir Vakary kultariniy
modeliy sintetintojos sampratoje, kuria galima perskaityti kaip Vokietijos domina-
vimo politikos Ryty fronte uzimtose teritorijose atmetima. Nors pirmoji Salkauskio
knyga buvo paragyta 1917 m. pabaigoje, jos iSleidimas 1919 m. pavasarj sutapo su
yvilsonis$kuoju momentu” Europos tarptautinéje politikoje. Paryziaus taikos konfe-
rencijos metu §i Salkauskio knyga buvo naudinga kaip dalis platesnés propagandinés
kampanijos, kurig finansavo Lietuvos vyriausybé, sieckdama lietuviy teisés i tautinj

apsisprendimg pripazinimo.
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Alvydas Noreika

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

VYTAUTO KAVOLIO SOCIALINE ESTETIKA

Su pagrindiniu estetikos klausimu ,Kas yra grozis?“ Amerikos lietuviy sociologas
Kavolis susiduria XX a. septintajame-a$tuntajame de$imtmetyje plétodamas vaiz-
duojamojo meno sociologija, konkre¢iai, meninio karybiskumo tema.

Kavoliska meninio karybi$kumo tema apima platy spektra klausimy apie es-
tetinj meno kariniy tobuluma ir jo vertinima. Viena spektro poliy sudaro klausimai
apie vertinimo kriterijus: kokiais kriterijais remiantis galima atskirti estetiniu pozia-
riu sékmingus meno karinius nuo ne visai sékmingy ar nevykusiy kariniy? Ar jie
yra universalas, ar reliatyvas? Kaip ir kodél vertinimo kriterijai keiciasi per istorija?
Kita poliy sudaro klausimai, lie¢iantys patj meninj karybiskuma. Jy atveju klausiama
apie istoring meninio kirybiskumo dinamikg bei jos priezastis. Siuos klausimus kelti
skatina tai, kad, nepaisant taikomy vertinimo kriterijy, meninio karybiskumo lygis
jvairiose epochose skiriasi. Vienose epochose bana atrandama tobulesniy meno ka-
riniy ir didesnis jy skai¢ius nei kitose epochose. Zvelgdami i$ filosofinés estetikos
perspektyvos matome, kad nemenka dalis klausimy tiesiogiai susije su groziu ir on-
tologiniu jo statusu.

Estetinio vertinimo kriterijy prigimties klausimu Kavolis uzima universalistine
pozicija. Pagal ji, kriterijy universaluma jrodo egzistuojantis meno vertintojy suta-
rimas dél estetinés meno kariniy vertés. Gindamas universalaus sutarimo dél me-
ninio tobulumo galimybe Kavolis padaro dvi svarbias i$lygas. Pirmiausia, universa-
las vertinimo kriterijai yra ne vieninteliai. Be jy dar egzistuoja jvairas partikuliaras
kriterijai. Pastaraisiais ypa¢ yra linke remtis nemenininkai. O menininkai ir kiti su
menu glaudZiai susije asmenys (meno istorikai, kritikai ir muziejininkai) geba at-
siriboti nuo partikuliariy kriterijy ir remtis universaliais standartais. Kas gi tie Ka-
volio turimi mintyje universalas meninio tobulumo kriterijai? Juos musy autorius
sieja su menine forma - jos kompozicijos kompleksi$kumu ir derme, ekspresyvumu
ir techninio i$pildymo meistriskumu, — savybémis, kurias pajégas tinkamai jvertinti
tik praktikuojantys menininkai ir kiti jiems artimi profesionalai. Taigi, remiantis fi-
losofine estetika, Kavolio pozicijg grozio prigimties klausimu galima apibadinti kaip

objektyvistine.
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Kavolis, gilindamasis j istoring meninio karybiskumo dinamika, yra vienas i§
nedaugelio mokslininky, kurie siekia pateikti sociologinj ai$kinima. Siuo poziariu
jis lygintinas su rusy kilmés amerikie¢iy sociologu Pitirimu Aleksandrovi¢iumi So-
rokinu, o taip pat i§ dalies ir su amerikiec¢iy antropologu Alfredu Louisu Kroebe-
riu, — mokslininkais, kurie meninj karybiskuma pla¢iausiai analizavo i§ nemenotyri-
nés perspektyvos. Plétojamas sociologinis grozio aiskinimas leidzia Kavolio pozicija
apibudinti kaip socialine estetika.
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Olegas Skoriukovas

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

ISTORIJOS METAFIZIKOS SAMPRATA LEVO KARSAVINO DARBUOSE

Ankstyvuosiuose darbuose Istorijos teorija, Istorijos filosofija Levas Karsavinas i$skiria
tris pagrindines prieigas, kurios leidzia kalbéti apie istorijos moksla, — istorijos teori-
ja, istorijos filosofijg ir istorijos metafizikg. ,Istorijos teorija® pasak Karsavino, negali
bati savarankiska ir apsieiti be metafiziniy klausimy gvildenimo. Taip, anot Karsa-
vino, ,istorijos teorija“ yra mokslas, tiriantis istorinio proceso ir jo pazinimo esme,
tuo tarpu ,istorijos filosofijos tyrimo objektu tampa ty paciy istorijos i§sivystymo
procesy sarysis su absoliutu. Galiausiai, ,istorijos metafizikos“ uzdaviniai yra konkre-
taus istorinio proceso pazinimas ir vaizdavimas visumos kontekste bei $io proceso
prasmeés atskleidimas. Nubrézti griezta demarkacine linija tarp ,istorijos filosofijos®
ir ,istorijos metafizikos“ gana sudétinga. ,Istorijos teorijos“ ir ,istorijos filosofijos*
problematikai Karsavinas skyré atskirus darbus ir metodologiskai jas pagrindé, tuo
tarpu ,istorijos metafizikos“ atzvilgiu to nebuvo padaryta. Dar prie§ Antrajj pasau-
linj karg laiskuose Gustavui Vetteriui Karsavinas uzsiminé apie darbo pradzia ties
veikalu, skirtu ,istorijos metafizikos” problematikai. Nors darbas taip ir nepasirodé
spaudoje, liko nepublikuotas masinrastis Pasaulio kultiros istorija (FS6-1), kuriame
Karsavinas bando jgyvendinti seniau nubrézta projekta. Prane$ime glaustai nurodo-
mas skirtumas tarp ,istorijos teorijos®, ,istorijos filosofijos” ir ,istorijos metafizikos*
sampratos Karsavino darbuose bei pla¢iau aptariamas ,istorijos metafizikos” projek-

tas bei jo metodologiniai pagrindai Pasaulio kultiiros istorijos darbe.
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Mindaugas Sto3kus

Vilniaus universitetas

VOSYLIAUS SEZEMANO ANTIKOS FILOSOFIJOS RECEPCIJA,
INTERPRETACIJA IR AKTUALIZACIJA

Vosyliaus Sezemano tekstai, skirti filosofijos istorijai, akivaizdziai néra vien bandy-
mai kuo tiksliau rekonstruoti filosofinius ,faktus® ar praeities filosofy idéjas. Sauso
filosofijos istoriko samprata buvo svetima mastytojui, saves pazinimo problema lai-
kiusiam pamatine filosofine problema ir plétojusiam dalykinio ir nedalykinio Zinoji-
mo perskyros idéja. Butent todél Sezemano darbuose apie Antikos filosofija rasime
karybiskai derinama kruop$¢ia filosofine analize ir laisva Antikos idéjy interpretavi-
ma, nevengiant j Antikos filosofija jnesti moderniy savoky ir idéjy. Ne visada papras-
ta pasakyti, kiek Sezemano filosofijos forma ir turinj veiké gyvenamojo laikotarpio
filosofinés mados, o kiek — antikinés filosofijos paveldas, nes néra iki galo aisku, kiek
Antikos filosofy idéjos padéjo susiformuoti Sezemano ,fenomenologiniam* filosofa-
vimo badui, o kiek Antikos filosofai buvo perskaityti ir interpretuoti ,fenomenolo-
gine dvasia“ Nepaisant to (o gal bitent dél to), Sezemanas savo Antikos filosofijos
istorijai skirtais darbais ne tik pateikia giliy jZvalgy apie senaja Antikos filosofija,
bet ir parodo, kaip $i senoji filosofija gali bati aktualizuota $iandien. Zinoma, galima
kvestionuoti vienokj ar kitokj senuyjy idéjy aktualizavimo buada, taciau tai, kad filoso-
fijos istorijai skirty darby skaitymas skatina norga diskutuoti su teksto autoriumi, tik
jrodo Sezemano kaip autenti$ko ir originalaus filosofo statusa.
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Gintaras Sungaila

Nepriklausomas tyréjas

FILOSOFEMOS PETRO MOHYLOS ,,APEICYNE“—
KODEL IMA DOMINUOTI SCHOLASTINES SAMPRATOS?

Prane$ime aptariamos filosofinés sampratos, naudojamos Petro Mohylos , Apeigy-
no“ jvadiniuose tekstuose. Nagrinéjama juy kilmé, santykis su Bazny¢ios Tévy pali-
kimu. Patvirtinama paplitusi nuomoné, kad daugelis sampraty perimtos i§ Vakary
scholastinés filosofijos, ne i§ patristikos, ir sitlomas atsakymas j klausimg, kodél
ivyko toks peré¢jimas nuo patristinés prie vakarietidkos (scholastinés) filosofijos.
Peréjimas ai$kinamas platesniame liturgijos filosofijos istorinés raidos kontekste. At-
kreipiamas démesys j tai, kad nors klasikiniy patristiniy liturgijos komentary — Kiri-
lo Jeruzalie¢io, Dionizijo Areopagie¢io, Germano Konstantinopoliec¢io — vertimai j
slavy kalbg buvo atlikti labai anksti, ta¢iau mazas rankras¢iy skai¢ius parodo, kad jie
nebuvo populiaras ir placiai prieinami Abiejy Tauty Respublikoje. I$ klasikiniy teks-
ty buvo prieinamas tik suredaguotas, ,nufilosofintas“ Germano Konstantinopolie-
¢io ,Baznytios apeigy tyrimas ir kontempliacija“ (bazn. slav. Toakb 605ecTBeHHbLS
AMTYPris), taip pat jvairios nefilosofinés liturginés vizijos, kaip, pvz., pseudo Griga-
liaus Nazianzie¢io ,Sventosios Liturgijos analizé“ Taigi, to meto Abiejy Tauty Res-
publikoje patristinis Antikos filosofijos sampraty naudojimas religinéms apeigoms
interpretuoti grei¢iausiai nebuvo pazjstamas, todél pasirinkti prieinamesni scholas-

tiniai aiS$kinimai.
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Marija RUta Vabalaite

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

KAIP VOSYLIUS SEZEMANAS SUPRATO FRIEDRICHO NIETZSCHE'ES
FILOSOFIJA? REKONSTRUKCIJOS BANDYMAS

Pagrindiné pranesimo medziaga yra negausi, aptikta VUB rankras¢iy skyriuje.
Pirmasis dokumentas yra VU apginta Albino Liaugmino filosofijos daktaro diser-
tacija (Vitaliniai Nietzsche'’s ir Guyau etikos pagrindai. Vilnius, VU, 1943 (VUB RS
F 142-10)), kurios parastése yra Vosyliaus Sezemano ranka jradytos pastabos. Antra-
sis dokumentas yra labai subraukytas juodrastis, kuriame raSoma apie Nietzsche’e.
Juodrastis néra datuotas, jis yra rankra$¢iy specialisty pavadintas ,I8ragai ir pasta-
bos“ir jdétas j Sezemano fonda (VUB RS F 122-1261-34). Kad jis tikrai yra rasytas
Sezemano, matosi i$ to, kad rastas sutampa su tuo, ka matome jau minéto darbo pa-
raitése. Zinoma, akivaizdi yra ir spausdintuose Sezemano kiriniuose bei juodras-
tyje déstomy minciy koherencija. Yra ir dar vienas netiesioginis prielaidy apie Se-
zemano Nietzsche’és perskaityma $altinis. Tai Sezemano mokinio Rapolo Serapino
Nietzsche’és idéjy pristatymas jo sudarytoje antologijoje ,Ties grozio vertybémis*
(1936-1940). Vargu ar jmanoma nustatyti, kiek jo supratimas buvo savarankis-
kas, kiek gilius apmastymus inspiravo antologijoje ne kartg su dékingumu minimas
profesorius Sezemanas. Akivaizdu bent jau tai, kad Sezemanas aprobavo Serapino
irinktus tekstus ir jy interpretacija. Taip pat pasitelkiu ir publikuotus Sezemano
darbus: ,Sokratas ir saves pazinimo problema“ (1925), ,Kentéjimo problema“ (ne-
datuotas), ,Religija ir jos reik§mé pasauléziirai formuoti“ (1935), kuriuose uzsime-
nama apie vokieciy filosofa (Vosylius Sezemanas. Rastai. Filosofijos istorija. Kultiira.
Vilnius: Mintis, 1997).

Pripazjstu, jog medziagos yra mazai. Pastanga i$ jos rekonstruoti Sezemano
pozitrj i Nietzsche yra nulemta to, kad to laiko lietuviskosios jo recepcijos (daugiau-
sia pavirutiniskos kritikos) kontekste negausios Sezemano uzuominos teigiamai

i$siskiria.
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Vytis Valatka

Vilniaus Gedimino technikos universitetas

SESIOS PASKUTINES ARISTOTELIO KATEGORIJOS
SCHOLASTINEJE LOGIKOJE

Scholastiné logika paskutiniujy 6 Aristotelio kategoriju, arba predikamenty, — vei-
kimo (actio), patyrimo (passio), laiko (quando sive tempus), vietos (ubi sive locus),
padéties (situs sive positio) ir turéjimo (habitus), — nelaiké savarankiskomis katego-
rijomis. Tvirtinta, kad jos skiriasi nuo pirmuyjy 4 kategorijy (substancijos, kiekybés,
santykio ir kokybés) ne esme (essentialiter), o vien egzistavimo biidu, arba modusu
(modaliter). Tai yra, pirmosios keturios kategorijos esan¢ios vidinés individualiy esi-
niy formos. Tuo tarpu paskutinés $esios kategorijos yra tie patys pirmieji 4 predika-
mentai, determinuojantys individualius esinius kaip jy i$orinés formos (extrinsece).

Aigkindami kiekvienos i§ paskutiniujy $esiy kategorijy statusa, scholastinés lo-
gikos karéjai jsitraukdavo j fundamentaly scholastinj disputa. Skotistiné $io ginéo
dalyviy stovykla minétasias kategorijas laiké i$oriniais individualiy esiniy santykiais.
Tuo tarpu tomistinio poziario atstovai tvirtino, jog $ie predikamentai — tai ne san-
tykinés, o absoliuc¢ios i$orinés individy formos. Stai veikimas ir patyrimas laikyti
iSorinémis kokybémis, laikas, vieta ir padétis — i$orinémis kiekybémis, o turéjimo

kategorija — iSorine substancija.
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Pillé Veljataga

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

DAILE IR IDEOLOGIJA ANKSTYVUQJU SOVIETMECIU: ,FORMALIZMO*
KRITIKA IR MENININKY BENDRUOMENES GYNYBINES STRATEGIJOS

Pranes$ime nagrinéjama stalininés meno sampratos indoktrinavimo tematika. Tesiant

(straipsniuose ,Stalininio laikotarpio dailés kritika Lietuvoje: doktrininé retorika ir

meni$kumo sauga®, ,Kas nutiks Ciurlioniui? Ideologinés manipuliacijos 1950-aisiais

Dailininky sajungoje vykusiame aptarime ,Dél M.K. Ciurlionio karybinio palikimo

jvertinimo®) atlikta tyrima pasitelkiami mokslinéje apyvartoje nebuve $altiniai (Dai-

lés Instituto ir Dailininky Sajungos konferencijos lietuviy dailés palikimo klausimais

1953 m. medziaga archyve, straipsniai periodikoje).

Prane$ime siekiama:

aptarti stalininiy laiky doktrinoje centrine vieta uzimand¢ia tipologine pazangaus
yrealistinio” / reakcingo ,formalistinio” meno priesstata meno teorijos ir povei-
kio meno laukui poziariais;

«  atskleisti minétos prie§statos vaidmenj orientuojant dailés procesa: pasitelkus
pavyzdziy i$ ,kovos su formalizmu® naratyvo, atskleisti, kaip doktrininés retori-
kos atstovai kritikavo menininky pastangas neatsisakyti nacionalinés dailés me-
ninés raiskos budy, pasinaudoti jais imantis socrealizmo teminio repertuaro, ir
koks buvo menininky bendruomenés gynybinis atsakas j kaltinimus;

«  apzvelgti dailés paveldo (Vilniaus meno mokyklos, grupuotés , Ars“) aptarimus,
kuriuos surengé Dailininky sajunga, vykdydama partinés vadovybés direktyva
vadovaujantis ,dviejy nacionaliniy kultary kiekvienoje nacionalinéje kultaroje”
samprata naujai jvertinti dailés pavelda. Isryskinti strategijas, kurias naudojo
dailininky bendruomencé i§plésdama jo pazangiosios dalies ribas, kvestionuoda-

ma priskyrima reakcingajai.
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Leidinyje spausdinama respublikinés mokslinés konferencijos ,Lietuvos
filosofijos trajektorijos 2024 skirtos paminéti Pasaulinei filosofijos dienai
ir Vosyliaus Sezemano 140 mety gimimo sukake¢iai, programa ir pranesimy
tezés. Praneséjai nagrinéja jvairiems Lietuvos filosofijos raidos laikotar-
piams priklausancius autorius ir jy idéjas.

LIETUVOS FILOSOFIJOS TRAJEKTORIJOS 2024

Konferencijos programa ir pranesimy tezés



