Pranesimy santraukos

I. Filosofija ir politika

Raimondas Kazlauskas, KU

ISmincius ir monarchas helenizmo epochoje

IV amziuje pr. Kr. klasikiné politeuma iSnyko, transformuodamasi j du salyginai nepriklausomus
socialinio elito sandus — vadinamajg iSminc¢iy bendrijg ir helenisting monarchija su ja supanciais
artimyjy ir draugy ratais. Suirus politiSkumo SerdZiai, nuo polio atsiknojo ir atitolo dvi kazkada ji
suformavusios pirminés dalys — hierateuma ir strateuma.

Did¢jant atotriikiui tarp zinojimo ir galios sfery, mastytojo figtira kiniky filosofijoje transformavosi
1 iSminciaus vaizdinj, o stratego autokratoriaus pareigyb¢ tapo tramplinu j helenisting monarchija.
Antikiné legenda apie Diogeno ir Aleksandro DidZiojo susitikimg turéjo simbolizuoti butinybe
uzmegzti dialogg tarp Siy dviejy personifikuoty ir sudievinty kosmopolio aSigaliy.

Legitimacijos paslaugas, kaip tvarkytis su depolitizuota populiacija, pasitilé stoikai. Stoicizmas
pripazino kosmopolyje egzistuojant neperzengiama praraja tarp dievy ir iSminciy bendrijos ir visos
likusios populiacijos. Kosmo protinguma, esa, suvokia tik i§minciai, o neprotingi neturi nei
politinés, nei moralinés teisés spresti patys uz save. ISminciai pajégiis gyventi, ne vien valdydami
savo jausmus (apatheia), bet ir tobulai iSmanydami pneumos suponuojamas priedermes
(katorthomata). Tuo jie skiriasi nuo paprasty zmoniy, kurie bent jau stengiasi $iy priedermiy
(kathekonta) laikytis.

Neklausyti monarcho valios reiksty ignoruoti kosmg persmelkusios dieviskos pneumos valig.
Nepaklusimas valdZiai esgs ne tik neteisingas, bet ir amoralus dalykas. Monarchas, klausantis
1Sminciaus pamokymy, gali daug geriau vesti Salj proto keliu, nei tai kada nors biity galéjusi daryti
polio aristokratija. ISmincius laiké save daug aukStesniu uz monarcha, nes mané suprantas ir galjs
paaiskinti kosmo veikimo principus, o monarchas tik gebgs versti kvailius vykdyti iSminciaus valig.
Stoicizmo kontekste karalius buvo, galima sakyti, tik iSminciaus tikvedys, jo reikaly tvarkytojas.
ISminciaus ir monarcho tandemas, iSkeliant uz skliausty oficiozing ,,Slovingos vergystés* (endoxos
douleia) puse, labiau priminé oksimorong. Kai monarchai susitvarké su legitimacijos problemomis,
jie tuoj pat jtvirtino savo galios virSenybe. Monarchas, sekantis dievy pavyzdziu, pats, be jokio
iSminciaus tarpininkavimo, galjs biiti ,,sudvasintas jstatymas‘ (nomos empsychos).

Zilvinas Vareikis, LKTI
Anarchizmo uzuomazgos kiniky mokyme ir kiny filosofiniame daoizme
PraneSimo autorius, remdamasis senoves graiky kiniky mokyklos — Diogeno Sinopiecio, Biono,

Onesikrito, Demetrijaus, Teleso Megarie¢io — idéjomis ir kiny filosofinio daoizmo atstovy — Laozi,
Liezi, Zhuangzi — filosofiniais samprotavimais nagrinéja savitos laisvés sampratos raiskg ir



galimybes. Abiejy skirtingy civilizaciniy paradigmy atveju, laisvé suvokiama kaip tam tikras
idealistinis balansavimas tarp vidinio pasaulio savipazinimo gebos ir visuomeninés socialinés
aplinkos. Tiek kiny filosofinio daoizmo tradicijos, tiek senovés graiky kiniky mokyklos atveju
idéjiné jtampa radikali, todél nulemia savita proverzj tikrovéje. Sio proverzio raiska kiniky
filosofijoje — tai astrios diatribés, kritikuojancios turta, jsipareigojimus Seimai ar valstybei ir
eremitinis arba, atvirksciai, ] vieSg polemika su kitaip gyvenanciais linkstantis diskutuoti ir dél to
ganétinai provokuojantis, asketizmo patir¢iy nusmailintas gyvenimo biidas. Atitinkamai tam tikra
vidinés ir iSorinés harmonijos ilgesj per paradoksalig mastymo ir elgesio logika aptinkame kiny
filosofijoje. Zmogaus biities pilnatvés ieskojimas santykyje su minia ir su savimi provokuojant
SiurkSCiomis pastabomis ar nejprastu elgesiu aplinkinius — amzinos temos, turin¢ios anarchistiniy
prasminiy atspalviy gvildenamose kiny filosofinio daoizmo parabolése, lyginant su senovés graiky
kiniky filosofine laikysena savo patybés ir visuomenés atzvilgiu.

Andrius Bielskis, MRU

Misinterpretuojant Aristotelj: geriausios politinés santvarkos problema.

Aristotelio tyrinétojai gyvai diskutuoja ir nesutaria dél to, kokig politing santvarka Aristotelis laike
geriausia. Nikomacho etikoje jis teigia, kad tai monarchija (V111,10, 1160a35-36). Tas pat teiginys,
nors ir ne taip grieztai, kartojamas Politikoje (111, 18, 1288a15-18). Vis délto VII-oje Politikos
knygoje Aristotelis teigia, kad geriausias polis yra labai panasus j politeia, t. y. j tokia santvarka,
kurioje pilieciai valdo ir yra valdomi paeiliui. Atsizvelgiant j Aristotelio filosofinj polio apibrézima
(tai ,,yra lygiy (t@v 6poimv) asociacija siekiant kuo geresnio gyvenimo*), o ,,geriausia (10 dpiotov)
yra laimé (gbdopovia), o tai yra [etinis] tobulumas (épeti)) ir jo tobulas (téle10g) aktualizavimas
(évépyewn) ir [jo] panaudojimas (ypiioig)* (Pol. VI, 1328a35-3)) ir jo argumentg dél gero zmogaus
ir gero piliecio santykio, pranesime jrodinésiu, kad geriausia konstitucija yra ir turéty biti politeia.
Vis délto tokios argumentacijos nepakanka, jei norime iSgelbéti Aristotelj nuo jo ksenofobisko,
aristokratisko ir seksistinio $aliSkumo. Turime toliau dekonstruoti Aristotelj, norédami parodyti, kad
aStrus oikos ir polio atskyrimas, o taip pat pirmojo (t. y. tikio) vertikalumo teigimas yra filosofiskai
nepagristas ir priestarauja jo filosofinei-metodologinei teleologijos sampratai.

I1. Antikiné filosofija: Aristotelio tradicija

Egidijus Mardosas, VU, MRU

Aristotelis marksistinéje tradicijoje: keletas metodologiniy klausimy

Pastaraisiais deSimtmeciais marksistinéje tradicijoje vis didesnis démesys skiriamas Aristoteliui.
Galima i$skirti keleta tyrimy krypCiy. Pirma, tiriama Aristotelio jtaka Marxui: Marxo rastuose
ieSkoma aristotelisky pédsaky, iSryskinama iki tol menkiau suprasta Aristotelio jtaka Marxo minties
raidai. Vis didesnis démesys Aristoteliui taip pat skiriamas ir autoriy, dirban¢iy marksistinés etikos
srityje, t. y. kelian¢iy klausima, koks yra etinis marksizmo turinys ir kaip filosofiskai jj geriausia



artikulivoti. Taip S$alia, tarkime, kantiSko marksizmo, kaip alternatyva iSkyla aristoteliSkas
marksizmas.

Siame prane§ime noréfiau aptarti metodologinius issikius, kylan¢ius aristotelisko
marksizmo stovyklai. Siekiant aproprijuoti Aristotelj i§ marksistinés perspektyvos, pirma privalu
atsakyti, kaip Aristotelis (ir apskirtai filosofijos istorija) turéty buti marksistiskai interpretuojamas.
Daznai pabréziama pamatiné marksizmo prielaida, kad mastyma salygoja materialiné visuomeneés
saranga. Taciau kaip ta jtaka konkreciai pasireiskia, kokios jos pasekmés filosofinei minciai ir kaip
tai veikia galimybe pritaikyti (Siuo atveju konkreciai Aristotelio) jzvalgas visai kitame istoriniame
kontekste, yra pakankamai atviri klausimai. Tad marksizmo tradicijoje, o ypaé tarp autoriy,
dirbanc¢iy su graiky filosofija, galima rasti ne vieng skirtingg pozicija. PraneSime placiau aptarsiu
keliy autoriy metodologinius svarstymus: Ellen Meiksins Wood ,,socialinés istorijos* samprata bei
dvigubos hermeneutikos metoda (Fredric Jameson, Peter W. Rose).

Tadas Snuviskis, VU

Aristotelis senovés Indijoje? Aristoteliskos vaisesikos filosofijos istakos arba vaisesikos recepcija
Vakary tyrinétojy darbuose

Pirmoje pranesimo dalyje ketinu pristatyti hipotezg, tvirtinancig aristoteliSkos kategorijy teorijos ir
indiskos mokyklos — vai$esikos mokymo apie padarthas artimuma. Sioji hipoteze postuluoja
civilizacinius ryS$ius tarp Antikos ir Viduramziy laikotarpiy Europos regiono ir tuometinés Indijos
civilizacijos.

Antroje pranesimo dalyje pristatysio aristoteliska vaisesikos recepcija Vakaruose. Aristotelio
kategorijos ir vaisesikos padarthos pradétos gretinti 1824 m., kai H. T. Colebrooke j angly kalba
1Sverté pagrindinius Kanados ,,Vaisesikos sutros* terminus ir keletg stitros teksto fragmenty.
SanskritiSkiems vaisesikos terminams jis parinko lotyniskus Aristotelio terminijos atitikmenis.
Padartha isversta — category (arba predicament, object of proof), dravya — substance, guna —
quality. Véliau pagrindiniai vaisesikos terminai versti lotyniSkais Aristotelio terminais ir kitose
Vakary kalbose, pvz., vokiskai— Kategorie, Substanz; rusiSkai — kameepus, cybcmanyus;
rumuniskai— categorie, substanta ir t. t. Daugelis Siuolaikiniy vaisesikos tyrinétojy yra trumpai
pasisake apie $iy teorijy giminingumga.

Vaisesikos terminy vertimai ] Vakary kalbas bei vaisesikos gretinimai su Aristoteliu liudija
Antikoje ir Viduramziuose susiformavusios Aristotelio terminijos nepakei¢iamumg Vakary
savimongje iki $iy laiky bei misy mastymo priklausomuma nuo civilizacinés reikSmés asmenybiy ir
teorijy.

Albinas PléSnys, VU

Tomistinis ,, reiskiniy gelbéjimo “ principas. Jo kilmé ir reiksmé

Tomas Akvinietis perima Aristotelio pasitilyta moksly struktiira, pagal abstrakcijos laipsnius
suskirstydamas mokslus j tris grupes: pirmajg filosofijg arba teologija, matematika ir fizikg. Visy

moksly tikslas yra tiesa, taciau ji pasiekiama skirtingais metodais. Anot Tomo Akviniecio,
kiekvieng dalykg galima apmastyti dviem i§ anksto priimtais budais: pirma, siekiant pateikti tam



tikro principo pakankama jrodyma, kaip kad yra gamtos moksluose, kuriuose pasitelkiamas
pakankamas jrodymas to, kad dangaus kiinai visada juda pastoviu grei¢iu. Mastoma kitu biidu, kai
nesiekiama pateikti principo pakankamo jrodymo, bet parodoma, kaip like reiskiniai dera su jau
Zinomais principais, kaip kad astronomijoje epicikly ir ekvanty sistema laikoma zinoma, nes taip
gali buti paaiskintas regimas dangaus kiiny judéjimas; taciau ne dél to, kad Sitoks jrodymas biity
pakankamas, kadangi ir kokia nors kita teorija juos galéty paaiskinti. Primename, kad, sekdamas
Aristoteliu, Tomas Akvinietis astronomijg laiko matematiniu mokslu.

Pierre Duhemas $ig Tomo Akvinie€io pastabg interpretavo kaip ,,reiskiniy gelbéjimo* principa.
Duhemas teisus, teigdamas, jog Sis principas buvo svarbi prielaida, [émusi gamtos moksly
formavimasi, taciau jis neanalizuoja, kuo remdamasis Tomas Akvinietis jj pasiilo. IS tikro Tomas
Akvinietis remiasi prielaida, kad skirtingi mokslai siekia tiesos skirtingais budais. Todél
vadinamasis ,,reiskiniy gelbéjimo principas‘ yra matematiniy moksly metodas. Apie §io principo
reik§me gamtos moksle ir bus kalbama praneSime.

II1. Antikiné literatiira ir jos interpretacijos

Audroné Kairiené

Neseniai rasti Sapfo eilérasciai ir jy vertimas j lietuviy kalbg

Graiky poeté Sapfo, gyvenusi VII-VI a. pr. Kr. Lesbo saloje, buvo parasiusi daugybe jvairiy
kariniy. Helenizmo laikais isleistos devynios didelés apimties jos poezijos knygos, kurios miisy
laiky nepasieké. Iki XXI a. buvo Zinomas tik vienas istisas, pora nepilny Sapfo eilérasciy bei apie
200 jy fragmenty. Pastaraisiais deSimtmeciais negausus Sapfo poetinis palikimas pasipildé keliais
gana gerai iSlikusiais kariniais. 2004 m. Kelno universiteto Oksirincho papirusy kolekcijoje rastas
poetés eilérastis, kuriame ji skundZziasi senatve ir prisimena deive Eos ir jos mylimajj Tifong. 2014
m. Oksfordo universiteto profesorius D. Obinkk‘as i$ privacios kolekcijos jgijo Il a. papirusa su iki
Siol nezinomais Sapfo kiiriniais. Geriausiai i$ jy islikes eilérastis apie poetés brolj Charaksa.
Pranesime aptariami $ie neseniai rasti Sapfo eilérasciai ir pateikiamas pirmasis jy vertimas j lietuviy
kalba.

Helmutas Sabasevi¢ius, LKTI

Valdovo kilniasirdiskumas: Aleksandras Makedonietis, Seleukas I Nikatoras ir Scipionas Afrikietis
XVII-XIX a. dailéje ir teatre

PranesSime apzvelgiama valdovo mylimos moters dovanojimo tema, aptinkama Senovés istorijoje,
jos atgarsiai Naujyjy laiky kulttroje — teatro ir dailés pavyzdziuose, taip pat kelios refleksijos Sio
laikotarpio Lietuvos meno pavyzdziuose.



IV. Antikiné filosofija: Platono tradicija

Nida Vasiliauskaité, VGTU

Balsas be kiino, arba filosofas ir cikados.

Mitas apie cikadas Platono Faidre paprastai interpretuojamas balso ir garso studijy, opozicijos
raStui, mythos /logos perskyros, ,,esaties metafizikos* kritikos — ir Kritikos kritikos — kontekstuose.
Pranesime apzvelgiamos Sios interpretacijos pasiiilant dar vieng: cikados — ne komiSka nevykusio
filosofo metamorfozé, o ,.filosofijos fenomenologija“ — pastanga nusakyti, kas ir kaip turi nutikti
kasdienei sgmonei transformuojantis j kitg, negrjztamag biuklg, o taip pat — dialektinio momento
(paties logo?) personifikacija: kazkas ,,maziau nei zmogus* ir ,,daugiau nei Zzmogus*, mirgs, bet
nemirtingas, paikas, bet tiesioginiame kontakte su miizomis, €tc.

Tatjana Alekniené, VDU

Sokratas Filono Aleksandriecio veikaluose

Filonas Aleksandrietis (apie 20 m. prie§ Kr.—apie 50 m. po Kr.) — zydy Rasto (Penkiaknygés
Septuagintos) egzegetas ir didelis Platono gerbéjas. XX a. ir XXI a. gauséja tyrimy, kuriy autoriai
nagrinéja, kaip Filonas Platono zodzius ir mintis jpina j savo egzegetinius aiskinimus; daugiausiai
tirtas Filono teksty santykis su Platono Timaju, Faidru ir Faidonu. Kita vertus, iki Siol, regis, néra
tyrinétas Filono poZiiiris j Platono dialogy protagonista Sokratg. Sokratas Filono platonizmui
skirtuose tyrimuose jprastai minimas modo negativo nurodant, kad Filono veikaluose néra nei
sokratiskos ironijos, nei sokratisko dialogo. Ar gausiai perimdamas Platono kiiriniy vaizdus ir
motyvus Filonas tiesiog aplenkia rySkiausio dialogy personazo figiirg? Galbt taip atsitinka todel,
kad komentuodamas Rasta Filonas narplioja zydy tautos istorijos personazy gyvenimo vingius ir
ryskiausias Filono veikaly protagonistas — Abraomas — nepalieka vietos Platono herojui?

Rasius Makselis, LKTI

Kaip skaityti Proklo (412—485) veikalg Teologijos pradmenys?

Vieno i8 rySkiausiy neoplatonizmo filosofijos atstovo, V a. Atény filosofijos akademijos vadovo
Proklo traktatas Teologijos pradmenys (Stoicheosis theologike) yra vienas i$ svarbiausiy
neoplatonizmo filosofijos tradicijos Saltiniy. Proklo suraSytas 211 daznai itin lakoniSky, Euklido
Pradmeny (Stoicheia) modelj imituojanciy, dedukcijos principu plétojamy teziy rinkinys apima
nuoseklia neoplatoniskosios tikrovés vizija, isreiskiandia metafizine bities hierarchija. Sio veikalo
skaitytojui kuriamas tikroves vaizdas jij uzklumpa kiek sutrikusj, nes neaisku, su kokia vidine
nuostata dera jj suvokti — ar estetiSkai grozétis bities ,,kaskady* ornamentika, ar patirti kone
religing baime, pagarbg ir nuostabg jame tarsi vienas kitg atspindin¢iy veidrodziy kambaryje
atsiveriant begalybés jspiidziui, ar tiesiog mokytis dialektinés logikos. PraneSime lyginamos S§ios ir
kitos Proklo galimos teksto suvokéjo nuostatos ir jy pasekmeés veikalo filosofinei, estetinei,
propadeutinei ir anagoginei reikSmei.



V. Patristika ir medievistika |

Gintautas VySniauskas, L0ogos Zurnalas

Prisiminti pamirstq: Laktancijaus palikimas.

Vélyvosios Antikos mastytojas Liucijus Cecilijus Firmianas Laktancijus yra nepelnytai nustumtas j
kultiiros istorijos paribius. Pirma sisteminé antikinés filosofijos kritika, fundamentalus religijos
sgvokos apibrézimas, pirmas sisteminis krikS¢ioniskos pasaulézitiros metmeny i1Sdéstymas, pirmas
kriks¢ioniskos istorijos veikalas, tikéjimo laisvés sampratos pagrindimas ir absoliutaus pacifizmo
skelbimas, — visa tai yra svarus jnasas j Vakary dvasine kultiirg Laktancijaus, pla¢iajai publikai
dabar beveik nezinomo autoriaus, kurio stiliumi zZavéjosi Renesanso ir Reformacijos humanistai:
pirmieji géréjosi jo kalbos stiliumi ir platino jo veikalus; antrieji, kovoje su religiniy disidenty
persekiojimu, rémeési jo suformuota tikéjimo laisvés samprata. Politinio korektiskumo teroro ir
kultros naikinimo (canceal culture) laikais §i samprata kartu su pacifizmo idéja artéjancio karo ir
maro nuojautos fone jgauna ypatinga reikSme. Taigi atéjo laikas naujai pazvelgti | nepelnytai
pamir§to mastytojo palikima.

Lina Sulciené, VDU. Krikicioniskos iniciacijos programa IV a. Jeruzaléje ir jos istorinis
kontekstas.

PraneSime, remiantis [V a. Jeruzalés vyskupui Kirilui Jeruzalieciui priskiriamais katechetiniais
mokymais ir mistagoginémis katechezémis bei piligrimés Egerijos kelionés uzrasais, analizuojama
to meto Jeruzalés baznycios katechetiné programa, kurig sudaré visg Gavénia, kiekvieng diena,
18skyrus Sventadienius ir DidZigja Savaitg, vyskupo vedami katechetiniai mokymai, tokie pat dazni
egzorcizmai, liturgijos $ventimas, Sventojo Rasto skaitymas, pasninkas, i§malda, naktiniai
budéjimai, taip pat vidinio dvasinio gyvenimo disciplina. Si programa aptariama dviem aspektais:
pirma, ji latkoma procesu, kuris parengia asmenj ontologiniam virsmui, vykstan¢iam kriks¢ioniskos
iniciacijos metu, ir, antra, analizuojamas istorinis jos kontekstas. Katechumenato programa buvo
suvokiama kaip priemoné Zmogui ,,apsivilkti vestuviniu drabuziu®, kitaip tariant, paruosti savo sielg
Krikstui. Nuo kriks¢ionybés pradzios pasirengimo Krikstui proceso pobiidis BaZznycioje kito. IV a.
Jis igavo savitg formg. Taciau Jeruzalés baznyc¢ia turéjo ypatingg statusg — jg imta laikyti visy
krikS¢ioniy bazny¢iy motina. Tai lémé ¢ia vykstancios katechumenato programos iSskirtinuma.

Gintaras Sungaila, VDU
Filosofija Maksimo ISpazinéjo Mistagogijoje

PraneSime Maksimo ISpazinéjo veikalas Mistagogija nagrinéjamas filosofijos istorijos pozitriu.
Analizuojami $altiniai, kuriuos cituoja ir kuriais remiasi veikalas, Mistagogijos id¢jos. Jos
lyginamos su kosmologija, iSdéstyta Maksimo Ambigua, Jamblicho veikalu Apie misterijas.
Pranesime ginama tez¢é, kad nors Mistagogija tradiciskai skaitoma kaip teologinis liturgijos
komentaras, juo labiau, retai jtraukiama j filosofijos istorijos tyrimus, taciau ir tekstologiniy sasajy,



ir turinio analiz¢ atskleidzia, kad Sis veikalas turéty buti skaitomas ir kaip filosofinis kosmologinis-
teurginis traktatas. Nagrinéjami Mistagogijos istoriniai kontekstai, teksto sgsajos su kitais
filosofiniais tekstais rodo, kad filosofiné liturgijos vyksmo refleksija yra pirminis veikalo tikslas,
veikalo nejmanoma pilnavertiskai suprasti be Antikos filosofijos konteksto.

V1. Patristika ir medievistika |1

Saulius Rumsas, LKTI

Pasaulio kitrimas kaip prieslaikinis ir laikinis vyksmas pagal Bazilijaus Cezariecio svarstymus In
hexaemeron.

Komentuodamas biblinj pasaulio sukiirimo per $eSias dienas pasakojima (Pr 1,1-31), Bazilijus
Cezarietis (329-379) atkreipia démesj j Septuagintos tekste minimy dieny skirtingas gramatines
formas. Pirmoji diena i$ tikro yra ,,viena® diena ir ji skiriasi nuo likusiy antrosios—Sestosios dieny.
Skirtumo pagrindg jam pateikia pradzios arba prado (gr. arche) savoka, susijusi, anot jo, tik su
»viena“ diena. Todél kapadokietis atskiria amzinybéje, t. y. pradzioje, vykstantj prieSlaikinj
,,sprendimo momenta* ir jo jgyvendinima laike. Sig skirtj, anot jo, patvirtina du pasakojimai apie
kiirima (Pr 1 ir 2). Taigi, sukiirimas suprantamas ne vien kaip pradinis aktas, kurio padarinys —
uzbaigta kiirinija, bet taip pat kaip laikinis vyksmas. Tad kaip suderinti kurianciojo zodzio
amzinumg ir kairinijos laikiSkuma? Ar galime kalbéti apie kiirimo pabaigg ir teigti, kad dieviskasis
kiirybinis aktas apsiribojo jau pasibaigusiomis SeSiomis dienomis? Gal prieSingai, kalbéti apie
amzing kiirimo akta — tai tuo paciu kalbéti apie kiirinijos neuzbaigtuma ir dar tebesitgsiantj kiirimo
vyksmg? PraneSimas analizuos Bazilijaus Cezarie¢io komentaro In hexaemeron istraukas ir iS jy
kylancius klausimus, bei sieks atverti galimas kryptis tolimesniems svarstymams.

Riita Sileikyté Zukiené, VDU, VU

Belaikés amzinybés samprata Boetijaus filosofijoje

Platono Timajuje nustatytas ,,nuo skaiiaus prie skai¢iaus* bégancio laiko (37C—38B) ir nejudrios,
rymancios savyje ir sau tapacios amzinybes santykis Viduramziy skaitytojus pasieké visy pirma per
Augustino ir Chalkidijaus veikalus, ta¢iau placiausiai $i skirtis buvo aptarta ir iSplétota
Boetijaus (480-524 m.) darbuose, gilinantis | dieviskojo paprastumo klausimus (trakt. De
hebdomadibus), pabréziant skirtumg tarp laikiSkosios ir amzinosios dabarties (trakt. Quomodo
trinitas unus deus) ir, pagaliau, atskiriant belaike amzinybe nuo laiko ir amzinosios trukmés
(perpetuitas) bei apibréziant ja kaip vienu metu aprépiama ,,beribio gyvenimo pilnatve* (Consolatio
philosophiae V, pr.6). Toliau Filosofijos paguodoje $i belaikés amzinybés sgvoka panaudojama
spresti zmogaus laisvés problema dievisko iSankstinio zinojimo akivaizdoje, taip iSlaikant ir |
Vakary krikscioniskaji pasaul] perduodant neoplatoninés tradicijos apie belaikj dieviska zinojima
pavelda. PraneSimo metu bus apzvelgtos belaikés amzinybés savokos iStakos ir jy interpretacija
Boetijaus filosofijoje bei trumpai paliesta tolesné Sios temos plétote ankstyvyjy Viduramziy
tekstuose.



Kristina Mitalaite, LKTI.

Ginant popieziy: visuotinés Baznycios (ecclesia universalis) samprata ir diskursas karolingy
autoriy traktatuose pries Fotijy ir Konstantinopolj

Paciame filioque kontroversijos, suprieSinusios Romg ir Konstantinopolj, jkarstyje, 867 metais
patriarchas Fotijus suSauké Baznycios susirinkimg, kurio metu popiezius Mikalojus (800—856—-867)
buvo pasmerktas ir paskelbtas eretiku. Sukréstas §ios naujienos popiezius kreipési } Hinkmarg,
Reimso vyskupa, praSydamas paramos. Ratramnas i§ Corbie ir Paryziaus vyskupas Enéjus Sia proga
parasé traktatus, atmenancius graiky kaltinimus Romos ir Vakary Bazny¢iai. Abu autoriai plétoja
nauja, karolingy autoriams nebiidingg ekleziologinj diskursa, remiantj Romos vyskupo pirmenybg ir
virSenybe. Jy nauja universalios ir vieningos BaZnycios samprata gina daugialyp¢ vienybeg ir
atskleidzia graiky ir lotyny kultiry susvetiméjima.

VII. Antika ir Baltica
Juraté Sofija Lauciaté

Hidronimai brézia senyjy balty genciy paplitimo ribas.

Pranesime sitiloma tikslinti sengsias balty genciy gyventas sritis, prapleciant jas j pietvakarius,
Siaurg ir rytus, toliau nuo tos ribos, kurias 2002 m. straipsnyje ,,bantuiickue si3piku‘ nubréze V1.
Toporovas (Estijos-Latvijos pasienis — Pskovas — pieciau Ilmenio eZero — Toropecas — Tveré —
Maskva — Kolomna — Dono aukstupys — Tula — Oriolas — Kurskas — Cernigovas — Kijevas —
Zitomiras — Rovno — Var$uva — Bydgos¢ius — KolobZegas). Jau tuomet Toporovas uzsiming, jog
vienas kitas baltams priskirtinas hidronimas aptinkamas ir uz §ios ribos.

Remiantis papildomais tyrimais, esama pagrindo teigti baltus gyvenus toliau | pietvakarius,
Dniestro aukstupyje, kur jie gal¢jo kontaktuoti su traky gentimis. Prie baltiSkos kilmés hidronimy,
be jau zinomuy, sitlau priskirti §iuos upévardzius: Kernica, Mizunka, Pisa, Serteja, Sehla, Strypa,
Pruska.

R. Agejevos ir kity mokslininky tyrimai leidzia nukelti Siaurine baltiSky hidronimy paplitimo ribg |
Leningrado sritj (plg. Nevos int. Tosno, senesn. var. Tusna).

Gausi grupé baltiskos kilmés hidronimy, aptikty Okos baseino vidurupyje ir Zemupyje, liudija
sengsias balty gentis gyvenus toli i rytus nuo Maskvos, beveik iki Volgos. Be to, naujai iSryskinti
baltiski Okos baseino hidronimai patvirtina V. Toporovo teiginj, jog ten gyvene ne tik prabaltai ar
veliau atkeliavusios ryty balty gentys, bet ir gentys su rySkiai iSreikStais vakary baltams budingais
poZzymiais. Pvz., kaip ir prisy/jotvingiy substrato veikimo zonoje Lenkijos rytuose bei Pripetés
baseino vakaruose, taip ir Rusijoje Okos vidurupyje ir aukStupyje aptinkama upiy, kuriy
pavadinimai sietini su pr. stabis ,,akmuo®: Stobna, Stobnoj, Stabenka.

I§ vakary balty kalby kildintini Okos Zemupio (!) upévardziai Kulpina, Kulpinka (sietini su
prisisku zodziu, giminisku liet. gulbé) ir kt.



Ypac ryskiai vakary ir ryty balty formy fonetiniai skirtumai uzsifiksavo grupéje upévardziy, sietiny
su balt. *mazas: Maza, Mozaja; Mozaj (plg. miesta Mozajsk), MoZajka, MoZoka — i§ vienos pusés, ir
Maza, Maze, Mazejevskoj, Mazutin, Mozovka — i$ kitos.

Priezastys ir laikas, kuomet nurodytuose arealuose atsirado baltiski vandenvardziai, tebelaukia
archeology ir istoriky aiskinimo.

Elvyra Usaciovaité, LKTI

Senovés balty kultas Antikos kontekste.

Balty religijos ir mitologijos raSytiniuose Saltiniuose trumpai apibiidinant ikikrik§¢ioniska tikéjima
vardinami trys pagrindiniai jo démenys: ugnies, misSky, gyvaciy ir zal¢iy garbinimas. Siekiant
sukonkretinti ie§kota analogijy su Antika. Stai mirusiyjy deginimas lygintas su panasiu graiky
kremavimo paprociu, apraSytu Homero ,,Odis¢joje* (Malalos kronikos intarpas, XII1 a.). Nurodyta,
kad lietuviai kaip ir roménai garbino ugnj, nes tikéjo joje slypint Vulkana, miskus — dél dievy
Silvano, Dianos, gyvates ir Zal¢ius, kaip dievo Eskulapo apraiska (J. Dlugosas, Lenkijos istorija,
XV a.). Oficialiame dokumente vardinant prisy dievus — Ukapirmas, Svaikstikas, AuSautas,
Autrimpas, Patrimpas, Bardaitis, Pilvytis, Perkiinas, Pikulas, Pokulas, — jie paaiS8kinami vien
nurodant antikinius atitikmenis: Saturnas, Sol (Saulé), Eskulapas, Neptiinas, Kastoras ir Poliuksas,
Cerera, Jupiteris, Plutonas, furijos (Prisijos, Pamedeés ir Sembos vyskupy sinodo nutarimai, 1530).
Lietuviy namuose laikyti ir pienu maitinti zal¢iai vadinami penatais ir larais (A. Guagninis,
Europinés Sarmatijos aprasymas, 1538; M. Strijkovskis, Kronika, 1582) ir t.t. Akivaizdu, kad
raSytiniuose Saltiniuose baltiski dievai daznai yra sutapatinami su antikiniais. PraneSime $ios
analogijos aptariamos, nurodant istori§kai susiformavusias to priezastis (anuometinj europinj
lotyniska i$silavinimg, LDK sukurtg lietuviy kilmés i§ romény teorijg). Balty (lietuviy, prisy,
stduviy) ugnies, misky, gyvaciy ir Zal¢iy garbinimas nagrinéjamas kulto atzvilgiu, t.y. pagal
dievams skirtas apeigas, jas lyginant su tos riiSies Antikos paprociais, ypac graikiSkaisiais (zal¢iy
ne tik maitinimas, bet ir panaudojimas misterijose, jaunuoliy pasventinime, jaucio aukojimas ir
pan.). PraneSime nustatomi tarp atskiry religijy ne vien panaSumai, bet ir skirtumai.

Darius Alekna, LKTI

Ptolemajo finai prie Vyslos? Mjslés jminimo paieskos

Vardindamas rytiniame Vyslos Zemupio krante gyvenancias tautas Ptolemajas (II a. vid.) be kita ko
mini ir greta gitony gyvenancius finus (111, 5, 20). Taciau jiems Ptolemajas randa vietos ir
didziausioje i$ keturiy Skandijos saloje (II, 11, 31-35). Be Ptolemajo, finus dar mini Tacitas, Germ.
46, 1-3 (I a. pab.) ir Jordanas, Get. 23 (VI a. vid.). Pirma kartg neabejotinai §iuo zodziu dabartinése
savo zemeése gyvenantys suomiai pavadinami tik XI a. pradZioje. Ar Ptolemajo liudijimas apie finus
prie Vyslos klaida, ar realybe atitinkanti informacija? | kokia tautg ar tautas nurodo etnonimas
"finai"? Kaip Siandien mokslininkai mégina 1Sristi §ig mjsl¢?

VIII. ViduramZiy Lietuva



Tomas Baranauskas, VDU SA

Cekijos karaliaus Jono Liuksemburgiecio 1329 m. Zygis j Zemaitijq

Po Gedimino kriksto akcijos bei ta proga sudaryty paliauby, intensyvesnés kovos tarp Lietuvos ir
Vokieciy ordino atsinaujino 1328 m. Tais paciais metais Livoniskoji Ordino Saka perleido Prisijos
kryziuo¢iams Klaipédos pilj su nominaliai jai priskirta teritorija, jskaitant Kar§uva Zemaitijoje.
1329 m. sausio 27 d. — vasario 6 d. buvo surengtas iki tol neregéto masto kryziaus zygis j Zemaitija,
dalyvaujant Cekijos karaliui Jonui Liuksemburgie¢iui. Sutelkta didziulé kariuomené. Vien riteriy
Jonas Liuksemburgietis atsivedgs 300, zinomi net 35 auksty sveciy vardai. Buvo sunaikintos 4
Zemaitijos pilys, o svarbiausios Medvégalio pilies gynéjai priversti krikstytis. Jonas
Liuksemburgietis neleido Vokie¢iy ordinui uzimti §ios pilies, nes sieké Zemaitijoje sukurti
savarankiska krikS¢ioniska valstybe. Savo nelaisvéje jis tur¢jo ir kandidatg i jos valdovus — Margirj,
biisimg Pilény gynéja, kuris jam pasidavé po nesékmingos dvikovos. Ta¢iau Margirio ir zemaiciy
planai buvo Kiti...

Inga Baranauskiené, Draugija Pilis

Onos Vytautienés kilmé ir giminé

PraneSime bus nagrinéjami jvairts $altiniai apie Onos Vytautienés kilme ir istoriografinés jos
kilmés teorijos. Bus aiSkinamasi, kaip viena ar kita Onos Vytautienés Kilmés versija dera prie
bendro to meto jvykiy konteksto, jvertinant jos artimiausiy giminaiciy — dviejy sesery ir brolio —
likimus.

Istoriografijoje vyrauja dvi Onos kilmés versijos. Remiantis Bychovco kronika, ji kildinama is
Smolensko kunigaiksc¢iy, — Jan Tegowski atrado naujy Saltiniy, i$ pazitiros pagrindzianciy $ig
informacijg. Taciau jos neatitikimg bendram istoriniy jvykiy kontekstui dar tarpukariu konstatavo
Ignas Jonynas, kuris, remdamasis $altiniuose fiksuota Vytauto ir smulkaus lietuviy kunigaiks¢io
Sudimanto svainyste, laiké Ong Vytautiene Sudimanto seserimi.

Pranesime bus atskleista, kad Onos sesery likimai geriau atitinka batent I. Jonyno versija, be to,
remiantis prielaida apie Onos giminyste su Sudimantu, bus identifikuotas jos tévas, senelis ir
giminés valdos. Tai prisidés prie geresnio Algirdo ir Kestucio laiky diduomenés pazinimo.

Egidijus Miltakis, LKTI

Prisijos vyskupas Kristijonas ir lokalinés istoriografijos raida Prisijoje (XV-XVI a.).

Pranesime apzvelgiama pirmojo Priisijos vyskupo Kristijono (m. 1245) ir jam priskiriamo istorinio
veikalo apie priisy istorijg iki VokieCiy ordino jsiverzimo jtakg XV a. vid. pradéjusiai formuotis
lokalinei Priisijos istoriografijai. Pradedant Simonu Grunau (m. 1530/1531), daugelis X VI a.
Prisijos kronikininky Kristijono veikalg minéjo kaip vieng pagrindiniy istorijos Saltiniy apie
pagoniskaja Prusijos praeitj. Daugelis vélesniy autoriy i vyskupo Kristijono pasakojimo
egzistavimo galimybe Zitir¢jo kritiSkai, gincai Siuo klausimu tesiasi iki Siol. Nepaisant to, ar



Kristijono veikalas egzistavo, ar ne, Prisijos X VI a. istoriografijos raidai Kristijono Liber filiorum
Belial buvo svarbus ir didele jtaka darantis faktorius, leides uzpildyti to meto autoriy ziniy spragas
apie pagoniskaji Prusijos periodg ir leides susieti Priisijos istorijos pradzig su Antikos laikais. Taip
pat vyskupo Kristijono kaip istorinio veikalo autoriaus akcentavimo ypatumai XV a. kronikose yra
puikus to meto istoriniy naratyvy kronikose kiirimo logikos, naratyvams priskiriamy funkcijy ir
autoriaus liikkes¢iy auditorijai iliustracija.



